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Uznesenie

Krajsky sud v KosSiciach, v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Anny Kohutovej a sudcov
JUDr. Zuzany Homzovej a JUDr. Mareka Dudika na neverejnom zasadnuti konanom dha 21. maja 2015,
v trestnej veci obvineného ml. S. Z., pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zak. a iné, o
staznosti obvineného ml. S. Z. a jeho zakonnych zastupcov K. Z. O. S. Z. proti uzneseniu Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dna 28.4.2015 sp.zn. 3 T 47/2015 takto

rozhodol:

Krajsky sud v Kosiciach, v senate zlozenom z predsednic¢ky senatu JUDr. Anny Kohutovej a sudcov
JUDr. Zuzany Homzovej a JUDr. Mareka Dudika na neverejnom zasadnuti konanom dfia 21. maja 2015,
v trestnej veci obvineného ml. S. Z., pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zak. a iné, o
staznosti obvineného ml. S. Z. a jeho zakonnych zastupcov K. Z. O. S. Z. proti uzneseniu Okresného
sudu SpiSska Nova Ves zo dfia 28.4.2015 sp.zn. 3 T 47/2015 takto

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por zamieta staznost obvineného ml. S. Z. a zakonnych zastupcov K.
U.aS. Z.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim po podani obzaloby Okresny sud SpiSska Nova Ves rozhodol tak, Zze podla
§ 72 ods. 1 pism. €) Tr. poriadku ponechal obvineného ml. S. Z. nadalej vo vazbe. Podla § 80 ods. 1
pism. b) Tr. poriadku neprijal slub obvineného. Podla § 80 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku nenahradil vazbu
dohlfadom probacného a mediaéného udradnika nad obvinenym.

Proti tomuto uzneseniu podali ihned staznost obvineny a zakonni zastupcovia, ktort neskér pisomne
oddvodnili.

Obvineny ml. S. Z. v staznosti podanej prostrednictvom obhajcu uviedol, Ze sa domnieva, Ze sud
pochybil, ked na odévodnenie zamietnutia pouZzil argumentaciu dalSieho trestného stihania, lebo aj
nadalej plati zdsada, Ze pokial nie je pravoplatnym a odsudzujucim rozsudkom vyslovena vina tak
sa hladi na pachatela ako na osobu netrestanu. V €ase vyhlasenia napadnutého uznesenia nebolo
pravoplatne skonéené jeho trestné stihanie. Iba medzi€asom uz bola na krajskom sude skonéena
jeho trestna vec a bol mu ulozeny podmieneény trest odnatia slobody, o taktiez nasvedcuje faktu,
Ze na zabezpedenie jeho napravy nebude nutné ukladat nepodmieneény trest. Dalej poukazal na tu
skuto€nost, Ze jeho Ziadost o prepustenie z vazby podporil svojim stanoviskom pritomny prokurator
a aj zastupkyfia Uradu rodiny, prace a socialnych veci, odd. socialnopravnej ochrany deti a socialne;
kurately SpiSska Nova Ves. Obvineny dalej poukazuje na to, Ze je mladistvy pachatel, doposial nebol
obmedzovany na osobnej slobode, vo vaznici je uz dlihsi ¢as a je to doba, ktord ho dostatocne poudila,
¢o by nasvedC€ovalo, ak by pokracoval v trestnej innosti. S rodiémi je v kontakte, bude reSpektovat’ ich
pokyny, nebude pachat trestnu €innost, aj rodi¢ia maju zaujem na tom, aby bol prepusteny z vazby na
slobodu. Z uvedenych dévodov Ziadal, aby krajsky sud zruSil napadnuté uznesenie a sam rozhodol tak,
Ze ho prepusti z vazby na slobodu, prijme jeho sfub a su€asne ulozi proba¢ny a mediaény dohlad.



Zakonni zastupcovia v osobne podanej staznosti vyslovuju nesuhlas s dalSim trvanim vézby obvineného
ich synaml. S. Z.. Argumentuju, Ze otec obvineného ml. je vazne chory, po operdcii srdca a z uvedenych
dévodov im nema kto pomdct a preto by boli radi, keby bol obvineny mladistvy S. Z. doma.

Z vyjadrenia prokuratora Okresnej prokuratury SpiSska Nova Ves k staznosti zakonnych zastupcov
obvineného ml. S. Z. vyplyva, Ze staznost navrhuje zamietnut ako neddévodnu, pretoZze ma za to, Ze
dovod vazby podla § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. nadalej trva. Poukazuje na mnozstvo spachanych skutkov
obvinenym, ktoré su prevazne majetkového charakteru a ktorych sa dopustil v kratkom ¢asovom slede.
Tak isto nahradenie vazby pisomnym slubom, dohladom probacného a mediaéného Uradnika povaZuje
za nedostatoéné a to s prihliadnutim osobu obvineného a charakter trestnej €innosti, pre ktoru je trestne
stihany. Otec obvineného bol doposial' 10-krat sudne trestany, €iZe ani rodinné prostredie nezarucuje,
Ze obvineny by nadalej nepachal trestnu €innost.

Krajsky sud preskumal vec v rozsahu podla § 192 ods. 1 Tr. por. a zistil, Ze staznost obvineného ml.
S. Z. a jeho zakonnych zastupcov nie je dovodna.

Je potrebné suhlasit s argumentaciou prvostupriového sudu v preskimavanom rozhodnuti, ako aj
uviest, Ze postup tohto sudu, ktory predchadzal vydaniu napadnutého rozhodnutia bol vykonany v sulade
so zakonom.

Prejednavana trestna vec je vo faze sudneho konania po podani obZaloby Okresnému sudu SpiSska
Nova Ves dna 8.4.2015. Obvineny ml. S. Z. na jej zaklade je stihany v bode 1,3,5 a 8 pre pokraovaci
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona, v
bode 2 pre precin kradezZe podfa § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr.
zakona, v bode 2 precin poskodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve
podla § 20 Tr. zdkona, v bode 2 pre precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a), i) Tr. zakona v &tadiu
pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr. zdkona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona a v bode 6 precin kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a), f) Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona pre skutky, Ze

v bode 1 dria 19. oktobra 2014 v ase asi 0 19.38 h v Krompachoch na ulici XX. augusta €. XXX,
v areadli objektu firmy J., a.s. po predchadzajucej vzajomnej dohode v umysle odcudzit medeny Srot vnikli
na pozemok arealu, a to tym spésobom, Ze preliezli 3 m vysoké betdnové oplotenie a po vniknuti do
arealu prisli k prevadzke colny sklad, kde sa nachadzala paketovana med a z tejto povytrhavali jednotlivé
kusy medi o kovnatosti Cu 97 % o vahe 12 kg, ktoré si poukladali do pripravenych tasiek a vriec, nasledne
boli prichyteni a zadrzani pracovnikmi SBS PP Security s.r.o., ¢im uvedenym konanim spdsobili pre
poskodeného J., a.s., so sidlom N. C.. X, D., ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 57,12 €, pric¢om
ml. X. K. sa uvedeného konania dopustil, hoci bol za taky &in v predchadzajiucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 147/2013 zo dha
26.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 26.11.2013, bol uznany za vinného z pokragovacieho
precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného
zakona, zaCo mu bol uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 21 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 20 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 5T 160/2013 zo dia 03.12.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 03.12.2013, bol uznany za
vinného z prec€inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spolupachatel'stve podla § 20
Trestného zakona, priom bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu, pretoze trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 147/2013 zo dna 26.11.2013 pokladal sud na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny,

v bode 2 dha 22. oktébra 2014 v ase okolo 22.17 h, po predchadzajlucej vzajomnej dohode sa vybrali
z miesta trvalého bydliska z mesta Krompachy autobusom SAD do obce Vitaz - okres PreSov, kde
v Case okolo 00.30 h prisli k blizkosti budovy pohostinstva ,U robotnikov" k odstavenému autobusu
znaCky Iveco s evidenénym c&islom PP XXXCR, ktorého majitelom je spolo¢nost I. N., kde pomocou
kovového naradia poskodili predné vstupné dvere, oba uzamykacie mechanizmy na uvedenych dverach,
vytrhli Cast gumeného tesnenia dveri a nasledne sa dostali do vnutra autobusu, odkial odcudzili 1
ks puzdro Ciernej farby o rozmeroch 15 x 18 cm s 29 ks CD nosi€ov, potom vy$li z autobusu von a
spologne sa presunuli k vstupnym dveram do predajne potravin ,FEMAX", ktorych majitefom je Ing.
F. K., kde kovovym predmetom poSkriabali kovovu zarubfiu na vstupnych dverach s ¢astou omietky,



pricom nedoslo k vniknutiu do vnutornych priestorov predajne, ¢im uvedenym konanim posSkodenému
vodi¢ovi autobusu SAD PreSov W. H., nar. XX XX.XXXX, trvalé bytom N., B.. S. C.. XX, sposobili
Skodu na odcudzenom puzdre s CD nosi¢mi vo vyske 18,99 €, poSkodenim dveri autobusu spolo&nosti
SAD Presov, a.s., so sidlom J. C.. X, N., ICO: XX XXX XXX, spdsobili $kodu vo vyske 1.180,66 € a
poskodenému Ing. F. K. na predajni potravin FEMAX 8koda nevznikla, priom ml. S. Z. sa uvedeného
konania dopustil, hoci bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to
rozhodnutim Okresného uradu v SpiSskej Novej Vsi &. OU-SN-OVVS-2014/007832 zo dia 05.08.2014,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 02.09.2014, za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zadkona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za €o mu bolo ulozené pokarhanie,

v bode 3 diia 19. oktébra 2014 v Ease okolo 04.00 h v Krompachoch, na ul. 29. augusta €. 586, z arealu
objektu firmy J., O..I.. po predchadzajucej vzajomnej dohode odcudzili medeny 3rot o vahe 31 kg, a to
tym spésobom, Ze preliezli tri metre vysoké beténové oplotenie a po vniknuti na areal prisli k prevadzke
colny sklad, kde sa nachadzala paketovana med o kovnatosti Cu 97 % a z tejto vytrhavali jednotlivé kusy
medi, ktoré si ukladali do pripravenych vriec, ktoré po tom, ako ich prehodili cez oplotenie, ukryli v krikoch
a este v ten den v rannych hodinach odpredali za sumu 93,- €, &im uvedenym konanim spésobili pre
poskodeného J., a.s., so sidlom N. C.. X, Bratislava, ICO: XX XXX XXX, 8kodu vo vyske 147,56 €, pricom
ml. X. K. sa uvedeného konania dopustil, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny, a to rozsudkom Okresného sudu Spidska Nova Ves sp. zn. 5T 147/2013 zo dha
26.11.2013, ktory nadobudol pravoplatnost dia 26.11.2013, bol uznany za vinného z pokragovacieho
precinu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného
zakona, zaCo mu bol uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 21 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu v trvani 20 mesiacov a rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves
sp. zn. 5T 160/2013 zo diia 03.12.2013, ktory nadobudol pravoplatnost 03.12.2013, bol uznany za
vinného z prec€inu kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona v spolupachatel'stve podla § 20
Trestného zakona, priom bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu, pretoze trest uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T 147/2013 zo dna 26.11.2013 pokladal sud na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostato¢ny,

v bode 5 v presne nezistenom €ase od 16.00 h drfia 15. oktdbra 2014 do 09.00 h dria 16. oktdbra
2014 po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli k predajni textilu v obci J., kde J. D. najdenym
kameriom rozbil sklenenu vyplf vykladu predajne, a cez takto vytvoreny otvor voSiel spolocne smi.
S. Z. do samotnej predajne, odtial z registraénej pokladne, ktord ml. S. Z. nasilim otvoril pomocou
najdenych noznic, pricom poskodil zasuvku registracnej pokladne, odcudzili finanénu hotovost vo vyske
10,-€, a nasledne zo samotnej predajne odcudzili rézny textil v celkovom pocte najmenej 26 kusov,
¢im uvedenym konanim spdsobili pre poSkodenu E. K., nar. 09.03.1972, trvalé bytom KQ., Skodu na
odcudzenych veciach vo vySke 228,21 € a Skodu na zariadeni vo vyske 215,75 €, priCom ml. S. Z.
sa uvedeného skutku dopustil, hoci bol za obdobny €&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a to rozhodnutim Okresného uradu v Spisskej Novej Vsi €. OU-SN-OVVS-2014/007832, zo
dria 05.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 02.09.2014, za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bolo uloZzené
pokarhanie,

v bode 6 dfia 09. novembra 2014 v ¢ase 0 00.15 h po predchadzajucej vzajomnej dohode prisli k predajni
potravin X. na ul. I. C.. XX C. J., kde najprv J. D. svojim nozom prerezal staré kable nachadzajlce sa
na budove, nasledne na elektrickej rozvodnej skrini otvoril Zelezné dvierka a postupne povypinal vietky
istice, nasledne spolo¢ne beténovou kockou, ktoru vzali od predajne potravin z chodnika rozbili oba ocka
visiacich zamkov na ochrannych Zeleznych mrezZiach bo¢nych dveri do miestnosti skladu spojeného s
predajfiou potravin, nasledne kopanim a tla¢enim do dvojkridlovych dveri spodnej asti zaistovacieho
mechanizmu otvorili dvere a vosli do priestoru skladu, odkial J. D. ukradol 1 ks jogurt zn. Zvolensky, 1
ks keks zn. Horalka, 1 ks makovy zavin, 1 balik jednorazovych plienok Eco Baby, 5 ks plechovkovych
piv zn. Sari§ 12° a ml. S. Z. ukradol jeden balik jednorazovych plienok Eco Baby, nasledne z predajne
usli cez zadnu &ast’ dvora, ¢im uvedenym konanim spésobili pre poSkodeného majitela potravin X. D.,
nar. XX.XX.XXXX trvalé bytom J., B.. I. C.. XXXX/XX, $kodu na odcudzenych veciach vo vyske 15,59
€ a 8koda na zariadeni nevznikla Ziadna, pricom ml. S. Z. sa uvedeného skutku dopustil, hoci bol za
obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty, a to rozhodnutim Okresného uradu
v SpiSskej Novej Vsi €. OU-SN-OVVS-2014/007832, zo diha 05.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost



dria 02.09.2014, za priestupok proti majetku podfa § 50 ods. 1 zadkona ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov, za ¢o mu bolo ulozené pokarhanie,

v bode 8 v dobe od 19.30 hod. diia 03. oktébra 2014 do 09.45 h dna 05. oktdbra 2014 v meste |. C.
R. B. V. C.. XX, po predchadzajucej vzajomnej dohode vykonali vidamanie do pohostinstva ,BUFET" a
to tak, Zze ml. K. K. kamernom, ktory nasli pri bufete v zadnej €asti budovy vybil dreveny okenny ram s
kovovou mrezou zo steny bufetu, nasledne ml. S. Z. a ml. K. K. cez vzniknuty otvor vosli do pivnice apo
drevenych schodoch sa dostali do samotného priestoru prevaA., J. K.. K. K. prinesenym kovovym kli&om
vylomil dvierka na vyhernom hracom automate zn. King Diamons Game, &islo automatu 20113084, z
ktorého odcudzil drobné mince v hodnote 83,60 €, nasledne presli za vy&apny pult k regalom s tovarom,
z ktorych do prinesenych mechov naloZili tovar, a to rézny alkohol, cukrovinky, cigarety a potraviny v
celkovej hodnote 649,48 € a naloZeny tovar v mechoch odnasali do pivnice k otvoru, kde ¢akal J. D.,
ktory daval von pozor a tieto mechy prevzal, &im uvedenym konanim spésobili pre poskodenu K. U., nar.
XX XX XXXX, trvalé bytom V. C.. X, okres Spisska Nova Ves $kodu na odcudzenych veciach vo vyske
649,48 € a poskodenej spolognosti N. I..W..V.., so sidlom K. XX, ICO: XX XXX XXX, spdsobili kradeZou
financnej hotovosti z hracieho automatu zn. King Diamons Game 8kodu vo vySke 83,60 €, pricom ml.
S.U. Z. sa uvedeného skutku dopustil, hoci bol za obdobny &in v predchéadzajicich dvanastich mesiacoch
postihnuty, a to rozhodnutim Okresného uradu v SpiSskej Novej Vsi &. OU-SN- OVVS-2014/007832, zo
dria 05.08.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 02.09.2014, za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bolo uloZzené
pokarhanie.

Samotné podanie obzaloby nie je dévodnom na pretrvavanie vazby. Podla zakona a zauzivanej sudnej
praxe musi k nemu pristupit aj rozhodnutie procesného sudcu o vazbe obvineného v lehote uvedene;j
v § 238 ods. 3 Tr. por. a § 76 Tr. por. To je nevyhnutné na splnenie podmienky uvedenej v &l. 17 ods.
5 Ustavy SR.

K tomu je potrebné uviest, Ze sud (samosudca) splnil zakonnu povinnost rozhodnut o vazbe po podani
obzaloby vo vy$Sie uvedenej lehote a zaroveri sa vysporiadal aj s ddvodmi uvedenymi v podanej Ziadosti
obvineného ml. S. Z. doru€enej okresnému sudu dnia 12.3.2015.

Z predloZeného trestného spisu vyplyva, Zze obv. ml. S. Z. je od 11.11.2014 vo vazbe na zaklade
uznesenia Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn 0Tp/630/2014 zo diia 13.11.2014 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v KoSiciach sp.zn. 6Tpo/58/2014 zo dna 28.11.2014.

Podozrenie zo spachania skutkov uvedenych v obZalobe obvinenym ml. S. Z. po vykonanom dokazovani
v pripravnom konani pretrvava. Podana obZaloba sa opiera najma o vypovede obvineného ml. S. Z,,
ale aj vypovede spoluobvinenychml. S. Z., K.. X. H.,, K. K. K, K. X.K.O.T.V.C.Y.I.S.D.,C. T, T.
S,N.S.,J.Z,0.C., W.H.,, X.. N.S., K.. K.W.,E.K, X.D., KW. U. O.N.J., ako aj listinné dokazy -
protokoly o vydani veci, zapisnice o obhliadke miesta €inu a vyhotovenu fotodokumentaciu z uvedeného
procesného ukonu.

Vzhfadom na predpokladany rozsah, podobu a druh trestnej Cinnosti je v3ak zrejmé, Ze obvineny
ml. S. Z. je spdsobily za vySSie uvedeného skutkového predpokladu zadovazovat si prostriedky pre
uspokojovanie svojich osobnych potrieb majetkovou trestnou €innostou zo spachania ktorej je dévodne
podozrivy a zarover trestne stihany v tejto trestnej veci.

Treba uviest, Ze z hfadiska dovodov vazby podla § 71 ods . 1 pism. ¢) Tr. por. nemusi byt v tomto smere
dokazana istota, ale len dévodna obava. Tato bola v priebehu konania, po vzneseni obvinenia podporena
v tom, Ze podozrenie zo spachania ¢inov sa nerozplynulo, ba prave naopak, prokurator po vykonani
dokazovania podal obZalobu na obvineného ml. S. Z.. Uvedenu obavu umocfiuje zistenie vyplyvajuce
z dévodov napadnutého uznesenia procesného sudcu prvostupriového sudu, Zze obvineny ml. S. Z. je
dévodene podozrivy, Ze sa dopustil skutkov v predmetnej trestnej veci v medziobdobi po vyhlaseni
rozsudku vo veci okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn. 5T/35/2014 zo dha 2.7.2014 a dfiom
kedy rozsudok nadobudol pravoplatnost’ po rozhodnuti Krajskym sudom v KoSiciach jeho uznesenim zo
dfia 17.3.2015 sp.zn.5 To/57/2014 , pricom ml. S. Z. bol odsudeny v bode 2), 3) pre precin kradeZe podla
§ 212 ods. 2 pism. a), v bode 2) spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. a v $tadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Tr. zak. a pre precin porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Tr. zak. v spolupachateflstve



podfa § 20 Tr. zak. na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 4 (8tyroch) mesiacov s podmieneénym
odkladom na skusSobnu dobu 12 mesiacov. Vzhladom na toto zistenie osoba obvineného ml. S. Z. a
povaha stihanej trestnej €innosti nedava zaruku, ako to spravne konstatuje vo svojom rozhodnuti sudca
pre pripravné konanie okresného sudu, Ze obvineny mladistvy sa nebude na slobode spravat spésobom
predpokladanym v ustanoveni § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por.

Rovnako spravne a v sulade so stavom veci a zakonom rozhodol procesny sudca prvostupfiového
sudu, ked nenahradil vazbu ml. obvineného S.Q. Z. pisomnym sfubom danym obvinenym a tiez
dohladom mediaéného a proba&ného Uradnika nad obvinenym, pretozZe tieto instituty nie su dostatoéné
na nahradenie dévodov vazby ml. obvineného S. Z., a to tak s prihliadnutim na jeho osobu, ako aj
rodinné prostredie, na ktoré je dostatoCne a jasne poukazané aj v dévodoch napadnutého uznesenia,
ale tiez aj vzhladom na povahu stihanej trestnej €innosti, ktora je v napadnutom uzneseni podrobne
rozanalyzovana.

Tieto skuto€nosti odévodruju zaver uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



