Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 12P/197/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7822202882

Déatum vydania rozhodnutia: 25.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2022:7822202882.1
Uznesenie

Okresny sud Roznava vo veci starostlivosti sidu o maloletého U. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom E., E. V.
XXX, toho ¢asu umiestneny v Centre pre deti a rodiny DRaK PreSov, dieta rodi¢ov: matky B. T., nar. XX.
XX. XXXX, bytom trvale E., C. Y. XX a U. T,, nar. XX. XX. XXXX, bytom E., E.N. V. XXX za (&asti starej
matky R. T. rod. Y., nar. XX. XX. XXXX, bytom E., E. V.R. XXX , na navrh Ustredia prace, socialnych
veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny, S. XXX, XXX XX E., o nariadenie vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

Docasne zveruje maloletého U. T., nar. XX. XX. XXXX, bytom E., E. V.R. XXX do ustavnej starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Y. P., B. XX, XXX XX P., do pravoplatného skon&enia konania vedeného na
Okresnom sude Rozfava sp.zn. 8P/177/2022 o ulozeni vychovného opatrenia.

odovodnenie:

1. Ustredie préace, socialnych veci a rodiny, Urad prace socialnych veci a rodiny v Rozfave podalo diia
24 11.2022 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud do&asne zveril maloletého U.
do ustavnej starostlivosti CDR Y. P..

2. Navrh oddvodnilo tym, Ze malolety U. T., nar. XX XX.XXXX poch&dza z mimomanzelského pomeru
matky B. T., nar. XX.XX.XXXX a otca U. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom E. V., C.. XXX. Rozsudkom
Okresného sudu Roznhava sp. zn. 7P/63/2017-43 zo dna 25.03.2014, pravoplatnym dria 30.04.2014 bol
malolety zvereny do spolo&nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov R. T., nar. XX XX XXXX
a L. T., zosnulého dfia XX.XX.XXXX. Tym istym rozsudkom sud zaviazal rodicov prispievat’ na vyZzivu
maloletého, a to kazdého z nich vo vySke 27,13,- Eur do ruk starej matky. Pravoplatnym uznesenim
Okresného sudu pod sp. zn. 8P/53/2021 zo dfia 22.06.2021 bolo starej matke R. T., nar. XX XX.XXXX
nariadené, aby odovzdala maloletého do do€asnej Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Y. P..
Aktudlne je mal. U. v zariadeni na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Roznava o uloZeni vychovného
opatrenia ¢. 8P/48/2022 zo dfia 09.05.2022. Pomery nahradného rodi¢a su dlhodobo nezmenené,
nadalej obyva trojizbovy rodinny dom so svojim plnoletym synom L. T.. Malolety mal v €ase jeho pobytu
v domacnosti starej matky k dispozicii samostatnu izbu, ktord bola vybavena manzelskou postefou,
televizorom, komodou, skrifiou na uskladnenie $atstva a osobnych predmetov. Dalie miestnosti sldZili
starej matke, ako aj jej plnoletému synovi. V doméacnosti sa nachadza aj kuchynska ¢ast ako aj sanitacna
miestnost. Starostlivost zo strany starej matky bola v ¢ase opakovanych navstev v jej domacnosti na
dobrej urovni, vedela ndm preukazat’ dostatok oble€enia pre celu rodinu. Po&as socialnych Setreni stara
matka mala pravidelne navarené teplu stravu pre maloletého. Pred umiestnenim maloletého do doasne;j
ustavnej starostlivosti rodi¢ia sporadicky obyvali ich spolo&ni domacnost. Nasledne po opakovanych
hadkach v rodine sa rodi¢ia z domacnosti vystahovali. Do dneSného diha nemaju zabezpelené stale
byvanie. Ocitli sa bez domova. Od vynatia dietata z prirodzeného prostredia rodi€ia, hlavne matka
dietata opakovane navstivila tunajSie oddelenie, pravidelne telefonicky kontaktovala maloletého v
zariadeni. Vychovné problémy s maloletym eviduje tunajSie oddelenie od obdobia, kedy matka zacala
byt intenzivne su€astou kazdodenného Zivota svojho dietata. Malolety prebral jej vzorce spravania,



vulgarne vyjadrovania a tiez bol aj svedkom hadok a konfliktov, ktoré sa udiali medzi rodi€mi. Postupne
malolety zacal byt agresivny aj ku starej matke a tiez aj k ostatnym &lenom rodiny. Malolety U. absolvoval
v lete prazdninovy pobyt u starej matky, z ktorého sa vratil pred€asne. PoCas pobytu bol v kontakte
aj s matkou a otcom, ktorého navstivil v P., kde sa aktualne liecil. Podla hodnotenia U. si prazdniny
uzil, chcel by si ich zopakovat. V rodine sa v3ak vyskytli aj konfliktné situacie, kde U. udaval u€ast uja
aj seba. To bolo aj dévodom jeho pred&asného navratu. Z priebeznej spravy Centra pre deti a rodiny
Y. P. vyplyva, Ze u maloletého sa objavuje tendencia situaciu zfahCovat, idealizuje si svoje spravanie
a celkovu situaciu v doméacnosti. Po jeho navrate do zariadenia sa v kolektive deti opat objavuje
vztahovacnost, tendencia reagovat’ aj na malé podnety od ostatnych deti, ktoré hodnoti ako uto¢né,
v dbsledku €oho sa Casto stazuje vychovavatelom a zniZuje vlastnu atraktivitu v o€iach druhych deti.
U maloletého U. je tendencia sledovat’ svoj prospech. Predovietkym to je pri jeho Ziadostiach, ktoré
smeruje na matku a stari matku - Ziada ich o nakup réznych veci, Easto zbyto&nych, ndkup sladkosti,
zasielanie balikov a pod. Mal. U. bolo opakovane vysvetlované, Ze nie vSetko €o Ziada je potrebné
a nevyhnutné. Je potrebné, aby zacal rozliSovat a nevyvijal natlak na rodinu v suvislosti so svojimi
narokmi. Samotna matka mal. uvadza, Zze U. bol aj cez prazdniny velmi naro€ny, Ziadal veci, ktoré si
nemohli ako rodina dovolit’ a aj v désledku toho dochadzalo v domacnosti k hadkam. V rodine su rezervy
predovsetkym v zadavani hranic mal., takisto aj vo vztahoch medzi dospelymi élenmi rodiny. Od letnych
prazdnin boli rodi¢ia aj stara matka mal. U. jedenkrat v zariadeni navstivit a raz mu zaslali balik so
sladkostami. Maloletému U. je neustale nutné pripominat, Ze rodina nedisponuje takymi financiami, aby
mal. mohli zabezpedit' vietko, €o by chcel. Malolety ma problém toto prijat’ a pochopit, a je preto nervézny
a podrazdeny. Na tomto je aj nadalej potrebné s maloletym pracovat, je vSak potrebna sucinnost rodiny.
CDRYY. na zaklade doterajSieho priebehu povazuje pobyt mal. U. za prospesny. Malolety je v zariadeni
pri spravanom vedeni a vychovnom pdsobeni zvladnutelny a v poslednom obdobi sa nevyskytuju Ziadne
vyrazné problémy s maloletym. Vzhladom na pretrvavajice poruchy spravania sa u maloletého je vysoké
riziko e&te vyraznejSieho moralneho spustnutia v pripade navratu do prirodzeného prostredie. Spravanie
maloletého si vyzaduje systematické usmerfiovanie a kontrolu. Zotrvanie maloletého U. v Centre pre
deti a rodiny Y. P. sleduje jeho samotny zaujem. Prevychovny proces u maloletého plni svoj vychovny
ucel, je predpoklad, Ze stara matka v buducnosti zvladne jeho vychovnu starostlivost v prirodzenom
prostredi. Pomery u rodi€ov su dlhodobo nezmenené, nemaju zabezpe&ené bytové podmienky, finanéné
zabezpecenie. Obaja rodicia su dlhodobo nezamestnani, nemaju Zziadne pracovné navyky. Otec dietata
v minulosti pravidelne pouzival alkoholické napoje. Podla vyjadreni matky dietata spravanie otca sa
zmenilo, alkoholické napoje nepoZziva, absolvoval protialkoholické lie€enie. Finan&ne vSak svoju rodinu
zabezpecit’ ani do buducna nezvladne. Rodi¢ia nezmobilizovali svoje schopnosti a zruénosti aby doslo
k naprave ich pomerov, nemaju stabilné byvanie. V najlepSom zaujme maloletého je jeho zotrvanie v
Ustavnej starostlivosti. U maloletého doposial nie je ukon&eny prevychovny proces. DalSie spravanie
maloletého si vyZaduje systematické usmerfiovanie a kontrolu odborného timu zariadenia. Termin
ukoné&enia vychovného opatrenia je diiom 08.12.2022 po uplynuti lehoty uloZenia vychovného opatrenia.
Malolety sa nadalej nachadza v zariadeni a jeho navrat do prirodzeného prostredia nie je mozny
z dévodu, Ze prevychovny proces zatial nie je ukon&eny. Organ OSPODaSK drfia 02.11.2022 podal
podnet na nariadenie vychovného opatrenia na tunajsi sud a do nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku o
vychovnom opatreni je potrebné rozhodnut o zotrvani maloletého v zariadeni neodkladnym opatrenim.
3. Podla ust. § 367 ods. 1 Z&kona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
neodkladnym opatrenim moZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal
do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

4. Podla ust. § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

5. Podla ust. § 367 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

6. Podfla ust. § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

7. Nevyhnutnym predpokladom neodkladného opatrenia je naliehavost potreby bezodkladnej Upravy
pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud mdze o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia



rozhodnut. Pri nariadeni neodkladného opatrenia a vo vSetkych konaniach starostlivosti sudu o
maloletych je prioritny zdujem dietata.

8. Maloletému U. bolo uznesenim tunajSieho sudu sp.zn. 8P/48/2022 zo dia 9.5.2022 ulozené vychovné
opatrenie za u€elom zabezpecenia odbornej diagnostiky. Termin ukonenia predmetného vychovného
opatrenia je diiom 8.12.2022. Na tunajSom sude prebieha konanie o uloZeni dalSieho vychovného
opatrenia pod sp.zn. 8P/177/2022, av8ak doposial v tejto veci nebolo pravoplatne rozhodnuté. Ako
vyplyva z navrhu, prevychovny proces u maloletého zatial nie je ukonéeny. CDR Y. povaZuje pobyt
maloletého v ich zariadeni za prospesny, malolety pri spravnom vedeni a vychovnom pésobeni je
zvladnutelny. Av8ak jeho navrat do prirodzeného prostredia nie je mozny, nakolko vzhladom na
pretrvavajuce poruchy spravania sa u maloletého je vysoké riziko eSte vyraznejSieho moralneho
spustnutia. Spravanie maloletého si vyzaduje systematické usmerfovanie a kontrolu. Prevychovny
proces u maloletého plni svoj ucel a je predpoklad, Ze stara matka v buducnosti zvladne jeho vychovnu
starostlivost. Vzhladom k tomu, Ze u maloletého v si€asnej dobe nie je mozny navrat do prirodzeného
prostredia a o dalSom trvani vychovného opatrenia doposial nebolo rozhodnuté, sud zveril maloletého
docasne do uUstavnej starostlivosti CDR Y. P., kedZe aj momentalne sa malolety nachadza v tomto
zariadeni a je potrebné, aby jeho prevychovny proces bol nadalej zabezpedovany.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfa doru€enia na
Okresny sud Roznava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Zze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Zze doSlo k porusSeniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval
vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej insStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoCnosti, f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni ¢o mu ukladé vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh na sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho vyhotovenim (§ 367 ods. 3 CMP).



