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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST, s. r. 0., so sidlom Pribinova
&. 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zast. advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s. r. 0., so
sidlom Grésslingova 4, 811 09 Bratislava, ICO: 36 864 421, proti zalovanému: Slovenska republika, za
ktord kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Zupné namestie 13, 813 11 Bratislava, v
konani o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, o odvolani zalobcu proti vyzve Okresného
sudu Rimavska Sobota, ¢.k. 6C/168/2012-164 zo dfia 30. januara 2015, takto

rozhodol:

Odvolanie zalobcu odmieta nakolko smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie
pripustné.

odovodnenie:

Dna 10. februara 2015 dorucil zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu okresnému sudu pisomné
podanie zo dia 9. februara 2015, oznadené ako ,odvolanie proti uzneseniu na uhradu sudneho poplatku
za dovolanie sp.zn.: 6C 168-2012“ (&l.167 spisu), v ktorom uviedol, Ze sud mu dorucil uznesenie/
vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie. Odvolanie podava proti uvedenému uzneseniu
v celom rozsahu a Ziadal, aby sud napadnuté uznesenie/vyzvu v celom rozsahu zrusil bez nahrady.
Zdbraznil, Zze o uloZeni povinnosti zaplatit sudny poplatok musi byt rozhodnuté uznesenim. Podal
dovolanie proti rozsudku odvolacieho sudu. Okresny sud mu vyrubil sudny poplatok vo vySke 40,-Eur,
zrejme za podané dovolanie a to podla poloZky 7a Sadzobnika sudnych poplatkov. Podla polozky
€. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov sa poplatok vyrubuje za Zalobu na nahradu Skody spésobenej
nezakonnym uradnym rozhodnutim organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom.
Ako vyplyva z definicie spoplatneného ukonu, spoplatneniu podlieha len podanie Zaloby na nahradu
Skody. Spoplatneniu nepodliehaju dalSie Ukony vo veci samej, ako su odvolanie, dovolanie a pod., ako je
tomu pri polozke 1 Sadzobnika stdnych poplatkov. Zalobca uviedol, Ze podal dovolanie proti rozsudku, a
nie Zalobu. Sud nie je opravneny svojvolne rozSirovat okruh ukonov podliehajucich sudnemu poplatku, a
preto nemdze Zalobcu vyzvat na platenie sudneho poplatku za podané dovolanie. Poukazal na rozsudok
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Cdo/39/2007 z 29. marca 2007, podla ktorého: ,...za
sudne konania, ktoré nie su uvedené v Prilohe zak. €. 71/1992 Zb. (Sadzobnik sudnych poplatkov),
sa sudne poplatky nevyberaju; v takomto pripade poplatkova povinnost nevznika a analogické uréenie
vySky sudneho poplatku neprichadza do uvahy“. V tejto suvislosti dalej zalobca uviedol, Zze v prilohe
Zakona o sudnych poplatkoch nie je jasne a jednoznalne stanovena poplatkova povinnost za podanie
dovolania vo&i rozhodnutiu sudu o Zalobe na nahradu $kody spdsobenej nezakonnym rozhodnutim
alebo nespravnym uradnym postupom. Tvrdil, Ze mu bola uloZena poplatkova povinnost, ktord nemal,
¢o je v rozpore so Zakonom o sudnych poplatkoch. PouZitie analégie legis je v pripadoch vyrubenia
sudneho poplatku vzhladom na &l. 59 ods. 2 Ustavy vyligené. Podla ustanovenia § 18ca Zakona o
sudnych poplatkoch z ukonov navrhnutych alebo za konania za¢até do 30. septembra 2012 sa vyberaju
poplatky podla predpisov ucinnych do 30. septembra 2012, i ked' sa stanu splatnymi po 30. septembri
2012. V danom pripade bola Zaloba nim podana pred 01. oktébrom 2012, konanie sa teda zacalo pred
u€innostou zak. €. 286/2012 Z. z., a preto v suvislosti s podanym odvolanim je nutné aplikovat' pravny



stav ucinny do 30. septembra 2012. Do 30. septembra 2012 bolo podfa ustanovenia § 4 ods. 1 pism. k)
Zakona o sudnych poplatkoch konanie vo veciach ndhrady skody spdsobenej nezdkonnym rozhodnutim
organu verejnej moci alebo jeho nespravnym uradnym postupom od poplatku vecne oslobodené.

Okresny sud predloZil podanie Zalobcu oznacené ako ,Odvolanie proti uzneseniu na Uhradu sudneho
poplatku za dovolanie sp.zn. 6C 168-2012“ odvolaciemu sudu na rozhodnutie. Krajsky sud ako sud
odvolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.) vec preskumal v rozsahu uréenom ustanovenim § 212 ods. 1 O. s. p.,
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a odvolanie Zalobcu podla § 218 ods. 1 pism.c)
O.s.p. odmietol z nasledovnych dévodov:

Podla ustanovenia § 201 prva veta O.s.p., U€astnik méze napadnut rozhodnutie sudu prvého stupia,
pokial to zdkon nevyluCuje.

Podla ustanovenia § 218 ods.1 pism.c) O.s.p., odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Podla § 2 ods.1 pism.a) zakona €.71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®), poplatnikom je: navrhovatel poplatkového ukonu, ak
je podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 2 ods.4 Zakona o sudnych poplatkoch, v odvolacom konani je poplatnikom ten, kto podal
odvolanie, pri dovolani ten, kto podal dovolanie. Poplatnikom je tieZ ten, kto podal opravny prostriedok
proti rozhodnutiu spravneho organu a v konani nebol Gspesny.

Podla § 5 ods.1 Zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika: podanim navrhu, odvolania
a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel
a dovolatel.

Podla § 9 0ods.6 Zakona o sudnych poplatkoch, v konani o dovolani sa poplatok plati sudu, ktory
rozhodoval v prvom stupni.

Podla § 10 ods.1 Zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na
zacatie konania alebo dovolania, prvostupriovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru
urci spravidla v lehote desiatich dni od dorugenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.
Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie konania predtym,
ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania, vydania platobného
rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania nebola dlhSia ako dva
mesiace; tuto lehotu méze predseda stdu z délezitych dévodov predizit.

Preskimanim spisu sud zistil, ze zalobca podal dfia 12. novembra 2014 dovolanie voc&i rozsudku
Krajského sudu v Banskej Bystrici zo diia 17. septembra 2014, sp.zn. 17C0/119/2014-105. Okresny
sud vyzvou zo dha 30. januara 2015 Zalobcu vyzval na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie
vocCi rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici vo vySke 40,-Eur a to v lehote 10 dni od dorucenia
vyzvy s upozornenim, Ze pokial nebude poplatok v uréenej dobe zaplateny, sud konanie zastavi; pred
zaplatenim celého poplatku v spravnej vyske nemdze sud vo veci konat’ (vzor 4a O.s.p.).

Z charakteru odvolanim napadnutého rozhodnutia prvostupfiového sudu vyplyva, Ze ide o rozhodnutie,
ktorym sa upravuje vedenie konania a je vydané podfa § 10 ods.1 Zadkona o sudnych poplatkoch; proti
takémuto uzneseniu nie je podla § 202 ods.3 pism.a) odvolanie pripustné. Na zaklade uvedeného
odvolaci sud odvolanie Zalobcu proti vyzve na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie a doru¢ené
prvostupfiovému sudu dna 10. februara 2015 odmietol, nakolko smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
odvolanie nie je pripustné.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. €. 757/2004 Z.z. o
sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom od 01. méja 2011).



Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. €. 757/2004 Z.z. o
sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni t€innom od 01. méja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



