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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 20. maja 2015 takto

rozhodol:

obvineny K. D. nar. XX.XX.XXXX v X., trvale bytom U. XXX, adresa na doru€ovanie pisomnosti
U. XXX, okres N., U.

je vinny, ze

1/ dia X.X.XXXX okolo 19.00 hod. v rodinnom dome ¢&. XXX, v obci U., okres N., pod vplyvom alkoholu,
bezddvodne, najskdér gumenym obuskom rozbil sklenenu vyplii na vehodovych dverach rodinného domu
a nasledne vo verande domu fyzicky napadol I.. tak, ze ju viackrat udrel gumenym obuskom do oblasti
ladvin az po stehna a tiez ju viackrat udrel pastou do oblasti hlavy, ktord sa snazila chranit' si rukami,
¢im poskodenej K. D., bytom U. & XXX, okres N., spésobil N. pri€om uvedené zranenia poskodenu K.
D. obmedzovali v beznom spbsobe zivota pocas celej doby trvania praceneschopnosti, a to najma D.

2/ dna 6.8.2014 v ¢ase okolo 11.20 hod., po tom ako poSkodena C. I. a poskodeny S. I., prisli pre I.
za uCelom jej odvozu na lekarske vySetrenie a odstavili svoje motorové vozidlo zn. J. N., eviden&ného
Cisla N., na ceste pred dvorom rodinného domu €. XXX, v obci U., okres N., pod vplyvom alkoholu
pristipil s gumenym obuskom o dizke asi 80 cm a hribke 2 cm k vozidlu, pri ktorom stal S. pritom so
zvySenym hlasom mu povedal, Ze ho zabije a nasledne sa na neho zahnal s gumenym obuskom, na
¢o ho poskodeny S. I. od seba odsotil, po €¢om obvineny D. spadol na zem, nasledne sa vSak postavil
a podiSiel k poSkodenej C. 1., pricom na fu zacal kri€at, Zze ju zabije a vzapati sa na nu viackrat zahnal
gumenym obuskom do oblasti hlavy, a pri tom ako si N.. rukami kryla hlavu, udrel ju do lfavej ruky, pricom
ju zasiahol aj do oblasti hlavy, nasledkom €oho jej spadli dioptrické okuliare a tieto sa rozbili, po ¢om
poskodeny S. I. za€al obvineného D. od poSkodenej C. I. odtahovat a snazil sa mu vytrhnit gumeny
obusok, pricom mu obvineny D. spdsobil odreninu pravej ruky v oblasti predlaktia, nasledne sa obvineny
D. otodil a snazil sa posSkodeného S. I. opatovne udriet, avSak ho netrafil, nasledne poskodena C. I.,
poskodeny S. I. ako i poSkodena K. D., nastupili do vozidla a chceli odist, avSak obvineny D. zacal
obugkom udierat po prednom skle vozidla, po kapote, stipiku zo strany vodi¢a a nakoniec aj po spatnom
zrkadle zo strany vodi¢a, priCom kri¢al, Ze ich zabije, ¢im poSkodenej C. I., bytom N. D., I. XXXX/XXX,
sposobil N. pricom uvedené zranenia poskodenu C. |. obmedzovali v beznom spdsobe zZivota pocas
trvania praceneschopnosti a to U. rozbitim dioptrickych okuliarov jej sposobil $kodu vo vySke 123,20
Eur a poSkodenim vozidla zn. J. N., evidenéného Cisla N. VIN:J jej spdsobil Skodu vo vySke 1.612,- Eur,
poskodenému S. |. spdsobil zranenia, a to pomliazdenie pravého predlaktia s odreninou dizky 10 cm,
pricom uvedené zranenia poSkodeného |. neobmedzovali obvyklom spdsobe Zivota a zaroven svojim
konanim u poskodenych P. a S. I. vzbudil dévodnu obavu o ich Zivoty a zdravie, nakolko mali strach, ze
pod vplyvom alkoholu, kedy je obvineny agresivny, by mohol svoje vyhrazky uskutocnit,

teda



bode 1/
- inému umyselne ubliZil na zdravi a taky ¢€in spachal na chranenej osobe,

v bode 2/

- inému umyselne ublizil na zdravi,

- inému sa vyhrazal smrtou a taZzkou ujmou na zdravi takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu
obavu a taky €in spachal zavaznejSim spdsobom konania - so zbrariou,

- dopustil sa fyzicky a na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného a taky ¢in spachal
zavaznejSim sposobom konania - so zbrarou,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

tym spachal

v bode 1/
- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1, 2 pism. a) Tr. zak. s poukazanim na ustanovenie § 139
ods. 1 pism. c¢) Tr. zak.,

v bode 2/

- pre€in ubliZzenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Tr. zak.,

- pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a) Tr. z&k., s poukazanim na ustanovenie
§ 138 pism. a) Tr. zak.,

- pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Tr. zak., s poukazanim na ustanovenie
§ 138 pism. a) Tr. zak.,

- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podla § 156 ods. 2 Tr. zak., za pouZitia § 38 ods. 2 Tr. z&k., § 36 pism. n) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zak.,
§42 ods. 1, 2 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na suhrnny trest 14
(slovom: Strnast) mesiacov odfiatia slobody, za su€asného zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu
Okresného sudu Trenéin, zo diia 18.8.2014, sp. zn. 1T/84/2014, na trest Styri mesiace odnatia slobody
s podmienenym odkladom na jeden rok, pravoplatny dria 9.10.2014.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa mu vykon trestu podmienecne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sa mu uréuje skuSobna doba na 2 (slovom: dva) roky.

Podla § 72 ods. 2 pism. d) Tr. zak., § 74 ods. 1 Tr. zak. sa obvinenému uklada ochranné ambulantné
protialkoholické lieCenie.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je obvineny K. D. povinny nahradit’ $kodu poSkodenym:



- K. D., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom U. XXX, okres N., prechodne bytom N. D., I. XXXX/XXX, adresa
na doru€ovanie pisomnosti N. D., |. XXXX/XXX, vo vySke 1.127,- Eur,
- C. I, nar. XX.X.XXXX, bytom N. D., I. XXXX/XXX, vo vySke 2.540,20 Eur.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodena C. I., nar. XX.X.XXXX, bytom N. D. I. so zvy§8kom naroku na
nahradu Skody odkazuje na obc&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diiom jeho spatvzatia,

) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



