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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.ro., Pribinova 25,
Bratislava 811 09, ICO: 35 807 598, pravne zast.: Advocate s.r.0., Pribinova 25, Bratislava 811 09, ICO:
36 865 141, proti povinnému: D. L., nar. X. X. XXXX, bytom O. XXX, XXX XX E., §tatny ob¢an SR, v
konani o vymoZenie 917,55 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

.Sud zastavuje exekucné konanie.
[I. Opravneny a povinny nemaju pravo nanahradu trov konania.

[ll. Sud priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, Exekutorsky Urad Bratislava so sidlom
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, trovy exeku¢ného konania vo vyske 21,72 EUR a uklada
opravnenému, aby tieto trovy uhradil suidnemu exekutorovi v lehote 15 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:

Dria 22. 5. 2014 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie, a to na podklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dna 20.
2. 2014, spisaného do zapisnice pred sudnym exekutorom, a exekuéného titulu - pravoplatného a
vykonatelného rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatelom
Slovenska rozhodcovska a.s. so sidlom v Bratislave, spisova znac¢ka SR 03219/12 zo dna 30. 7. 2012.
Exekucny titul nadobudol pravoplatnost dria 15. 10. 2012 a vykonatelnost dha 18. 10. 2012.
Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie domaha proti povinnému vymozZenia istiny vo vyske
917,55 EUR spolu s prislusenstvom.

Okresny sud Stara Lubovia rozhodol uznesenim €. k. 5Er/303/2014-36 zo dna 8.12.2014 o
zamietnuti ziadosti sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, Exekutorsky urad Bratislava so sidlom
Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Proti uvedenému rozhodnutiu podal v zd&konnej lehote opravneny odvolanie, o ktorom Krajsky
sud PreSov rozhodol uznesenim &. k. 21CoE/14/2015-62 dna 26. 3. 2015 tak, Ze napadnuté
uznesenie Okresného sudu Stara Lubovna potvrdil. Uznesenie Okresného sudu Stara Lubovia ¢&. k.
5Er/303/2014-36 zo diia 8. 12. 2014 nadobudlo v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov €. k.
21CoE/14/2015-62 dfia 26. 3. 2015 pravoplatnost dna 12. 5. 2015.

Podla § 251 ods. 4 O.s.p., na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.



Podla § 44 ods. 3 zakona NR SR &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich pravnych predpisov
(dalej len ,,EP®), ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud exeku¢né konanie aj bez
navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

S prihliadnutim na uvedené skutoCnosti a citované zakonné ustanovenie sud exekucné konanie aj bez
navrhu zastavil.

Podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov ucastnikov konania sud rozhodol podla citovaného ustanovenia § 251 ods. 4 O.s.p. a
podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Zze Ziaden z u&astnikov nema pravo na nahradu trov konania
podla jeho vysledku, pretoZe konanie bolo zastavené.

Podla § 196 EP, za vykon exekué&nej Cinnosti podla tohto zdkona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

Podla § 47 ods. 3 EP, ak povinny uhradi pohladavku po zacati exekuéného konania skér, ako mu
uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske ustanovene;j
osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie. Do
dorucenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nadhradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Podla § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

O trovach exeku€ného konania sud rozhodol podla § 47 ods. 3 druha veta EP tak, Ze sudnemu
exekutorovi priznal odmenu a nahrady hotovych vydavkov uplatnené podanim doru¢enym sudu dna
15. 12. 2014 v nim vy¢€islenej a poZzadovanej vyske 21,72 EUR. PretoZe navrh na vykonanie exekucie
bol spisany pred sudnym exekutorom, sud sidnemu exekutorovi priznal odmenu za jeho spisanie vo
vyske 16,60 EUR v zmysle ustanovenia § 21a vyhladky MS SR ¢&. 288/1995 Z. z. a uplatnenu nahradu
ucelne vynalozenych hotovych vydavkov podfa ustanovenia § 22 vyhlasky MS SR &. 288/1995 Z. z.
vo vySke 1,50 EUR (postovné za odoslanie Ziadosti o udelenie poverenia) a prislichajiucu ¢ast DPH
podfa ustanovenia § 196 EP v sume 3,62 EUR, t.j. spolu trovy exekuéného konania v celkovej vySke
21,72 EUR.

Podla § 203 ods. 1 EP, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Na uhradu trov exeku€ného konania zaviazal sud opravneného, pretoZze opravneny, ktory svojim
navrhom na vykonanie exekucie zo dia 20. 2. 2014 zacal exeku€né konanie voci povinnému, Ziadal o
vykonanie exekucie na podklade exekuéného titulu, ktory od pociatku vykazoval nedostatok v podobe
jeho vydania zo strany rozhodcovského sudu bez potrebnej pravomoci, t. j. bez splnenia podmienky
vykonatelnosti, pre ktoru bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietnuta a nasledne
exekuéné konanie v zmysle vy3Sie uvedeného zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na
tunajSom sude v lehote 15 dni odo dna dorucenia pisomného
vyhotovenia tohto uznesenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



