Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 10C/95/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6613216995

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Katarina Cervenkova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2015:6613216995.10
Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec v pravnej veci navrhovatelky: J. P., M. XX XX.XXXX, A. Q. U. R. XXX, §tatna
obcianka SR, proti odporcovi: L. P., M. XX XX.XXXX, A. Q. F. M. I. XX, §tatny oban SR, zast. Advokatska
kanceléaria - JUDr. Milan Franek, advokat, so sidlom ul. Komenského 17, 984 01 Luéenec, v konani o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov po rozvode, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zmier i€astnikov nasledovného znenia :

Z veci patriacich do BSM, do vylu€ného vlastnictva navrhovatelky pripadaju :
Zaclony 5 ks v hodnote 250 €

Z veci patriacich do BSM, do vyluéného vlastnictva odporcu pripadaju :

OMV VW Golf v hodnote 1.000 €, Traktor Zetor v hodnote 5.000 €, Traktor Major v hodnote 1.500 €,
Traktor Cristal v hodnote 1.500 €, Viecka 5t v hodnote 1 €, VleCka 9t v hodnote 300 €, Pluh v hodnote
150 €, Vyoravac¢ zemiakov v hodnote 80 €, Kosacka rotacna v hodnote 50 €, ObracaC v hodnote 50 €,
Valce v hodnote 150 €, Zberaci voz na slamu v hodnote 250 €, Kladi€iarka v hodnote 200 €, Naklada¢
na hnoj v hodnote 150 €, Postrekovac v hodnote 200 €, Snehova radlica v hodnote 100 €, Pila zn. Stihl v
hodnote 150 €, Pila zn. Husquarna v hodnote 150 €, Krovinorez v hodnote 150 €, Mraznic¢ka v hodnote
40 €, Plastové okna 4 ks v hodnote 400 €, Kravy 2 ks v hodnote 400 €, Byk 1 ks v hodnote 250 €, Tela
1 ks v hodnote 100 €, Gufovnica s puSkohlfadom v hodnote 200 €, Malorazka s puskohladom v hodnote
120 €, Manzelska postel v hodnote 170 €, Trojdverova skrifia v hodnote 170 €, No¢né stoliky 2 ks v
hodnote 50 €, Sedacia suprava 2 ks + 1 ks kreslo v hodnote 200 €, Komoda v hodnote 40 €, Obyvacia
stena v hodnote 300 €, Konferencny stolik v hodnote 80 €, Koberec v hodnote 60 €, Kuchynska linka I.
v hodnote 116 €, Kuchynska linka lll. v hodnote 160 €, Kuchynsky drez 3 ks v hodnote 100 €, LCD TV v
hodnote 200 €, Plynovy sporak v hodnote 100 €, Chladnicka BOSCH v hodnote 125 €, Mikrovinna rdra v
hodnote 40 €, Garnize 7 Ks v hodnote 50 €, Luster v obyvacke v hodnote 30 €, Luster v spalni v hodnote
30 €, Luster v dolnej kuchyni v hodnote 15 €, Luster v hornej kuchyni v hodnote 0 €, Luster v hornej
obyvacke v hodnote 0 €, Luster v hornej spalni v hodnote 0 €, Luster v detskej izbe v hodnote 0 €, Luster
v kipelni | v hodnote 0 €, Luster v kupelni Il v hodnote 10 €, Luster na chodbe v hodnote 10 €, Radiator v
chodbe v hodnote 20 €, Radiator v kipelni v hodnote 30 €, Mrazni¢ka v hodnote 25 €, Rohova lavica,
stbla 2 ks stoliciek v hodnote 200 €, Dlazdice na schody v hodnote 50 €, VonkajSie obklady v hodnote
50 €, Kalové Cerpadlo 2 ks v hodnote 10 €, vitatka v hodnote 10 €, Briska v hodnote 10 €, Rezacka na
obklady v hodnote 15 €, Postrekovac¢ v hodnote 10 €, financna hotovost vo vySke 50.000,-eur.

Odporcasa zavazuje nadorovnanie vyporiadania podielu z bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov zaplatit navrhovatelke sumu 34.500 € v lehote 30 dni odo dia pravoplatnosti uznesenia o
schvaleni zmieru.

Ugastnici prehlasuiju, Ze tymto st vyporiadané véetky veci, ktoré tvorili BSM navrhovatelky a odporcu.

Ziadny z G&astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Odporcaje povinny nahradit Slovenskejrepublike na u¢et Okresného sudu Lu€enec sudny poplatok
z navrhu na vyporiadanie BSM vo vyske 33,-eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Odporcaje povinny nahradit Slovenskej republike na u¢et Okresného sudu Lu€enec sudny poplatok
za vyporiadanie BSM vo vyske 327,50 eur do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Sud odnima navrhovatelke oslobodenie od sudneho poplatku priznané uznesenim Okresného
sudu Lucenec €.k. 10C/95/2013 - 34 zo dfia 27.01.2014, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.02.2014.

Navrhovatefkaje povinna nahradit Slovenskejrepublike na u¢et Okresného sudu Lu€enec sudny
poplatok za vyporiadanie BSM vo vyske 327,50 eur do 40 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni
zmieru.

odovodnenie:

Dna 16.9.2013 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh navrhovatelky na vyporiadanie BSM, ktoré zaniklo
dna 09.08.2013 nadobudnutim pravoplatnosti rozsudku tunajSieho sudu sp.zn. 10C/65/2013 - 21 zo
dfia 24.07.2013 o rozvode manzelstva u€astnikov konania.

V priebehu konania u€astnici pred suidom uzatvorili sudny zmier vo vy3Sie uvedenom zneni, ktory bol
schvaleny sudom.

Na zaklade zhodného tvrdenia ucastnikov konania, mal sud preukazané, ze do masy BSM iné veci ako
uvadzané v sudnom zmieri nepatria.

Podla § 143 Obcianskeho zakonnika, v bezpodielovom spoluvlastnictve manzelov je vSetko, ¢o méze
byt predmetom vlastnictva a ¢o nadobudol niektory z manzelov za trvania manZelstva, s vynimkou
veci ziskanych dedi€stvom alebo darom, ako aj veci, ktoré podla svojej povahy sliZia osobnej potrebe
alebo vykonu povolania len jedného z manzelov, a veci vydanych v rdmci predpisov o restitucii majetku
jednému z manzelov, ktory mal vydanu vec vo vlastnictve pred uzavretim manzelstva alebo ktorému
bola vec vydana ako pravnemu nastupcovi pdvodného vlastnika.

Podla § 148 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zanikom manzelstva zanikne i bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov.

Podla § 149 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa
vyporiadanie podla zasad uvedenych v § 150.

Podla § 150 Obcianskeho zakonnika, pri vyporiadani sa vychadza z toho, ze podiely oboch manzelov
su rovnaké. Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, €o zo svojho vynaloZil
na spolo¢ny majetok, a je povinny nahradit, €o sa zo spoloéného majetku vynaloZilo na jeho ostatny
majetok. Dalej sa prihliadne predovsetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov
staral o rodinu, a na to, ako sa zasluZil o nadobudnutie a udrZzanie spolo¢nych veci. Pri uréeni miery
pri€inenia treba vziat' tieZ zretel na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej doméacnosti.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, m6zu uc¢astnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit u¢astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.

Podla § 99 ods. 2 prva veta O.s.p., sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore
s pravnymi predpismi.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p., ak ide o dohodu o mediacii, rozhodne sud prednostne o tom, ¢i dohodu o
mediacii ako sudny zmier schvaluje. Ak tento zakon ustanovuje lehotu, v ktorej ma sud rozhodnut o
navrhu u€astnika vo veci samej, rozhodne sud o tom, &i dohodu o mediécii ako sudny zmier v tejto veci
schvaluje najneskér v tejto lehote.



Z hladiska procesnych dbsledkov ma zmier uc€inky rozsudku, preto sa vyZaduje jeho schvalenie sudom.
Tieto désledky vSak umozriuju sudu, aby zmier schvalil iba o takom predmete konania, o akom by inak
mal pravomoc rozhodnut. Ak je navrhovany zmier v sulade s pravnymi predpismi, sud ho vzdy schvali
(8§99 0ds. 30.s.p.).

Vzhladom na vy3Sie uvedené, sud schvalil zmier, ktory u€astnici konania predniesli na pojednavani da
20.05.2015, nakolko sa neprieci zakonu, ani ho neobchadza a veci patriace do BSM si u€astnici konania
vyporiadali tak, ako to vyplyva zo znenia uznesenia.

O nahrade trov konania sa u&astnici dohodli v zmysle § 146 ods. 1 pism.b) O.s.p., podla ktorého Ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie skoncilo zmierom,
pokial v fiom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné. Ugastnici sa dohodli na nahrade trov konania
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.

O nahrade sudneho poplatku sud rozhodol podla nasledovnych ustanoveni zakona:

Podla § 2 ods. 1 pism.c) zakona €. 71/1992 Zb.o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatnikom su obaja u€astnici v konani o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov alebo jeden z nich podla rozhodnutia sudu.

Podla polozky &. 6, pism.a) Cast' |. sadzobnika sudnych poplatkov, k zakonu €. 71/1992
Zb.o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, je poplatok z navrhu na vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov 66,-eur.

Podla polozky €. 6, pism.b) €ast’ |. sadzobnika sudnych poplatkov, k zakonu €. 71/1992 Zb.o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, je poplatok za vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov z predmetu konania, ak sa konanie skoncilo rozsudkom 3% a ak sa konanie
skonéilo sudnym zmierom 1%, najmenej 66,-eur, najviac 16596,50 eur.

Podla § 2 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, ak je
poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podla vysledku konania poplatok,
alebo jeho pomernu €ast odporca, ak nie je tiez od poplatku oslobodeny. Tuto povinnost viak odporca
nema v konani o rozvode manZzelstva, o neplatnost manzelstva alebo o ur€enie, & tu manzelstvo je
alebo nie, ak sud tak rozhodne alebo ak uloZi nahradu trov konania poplatnikovi.

Podla § 11 ods. 7 druha veta, zédkona &. 71/1992 Zk. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, ak konanie skonc¢ia u¢astnici schvalenim sudneho zmieru po za&ati pojednavania vo veci samej,
vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov.

Podla §138 ods.5 O.s.p. priznané oslobodenie od sudnych poplatkov sud kedykolvek za konania
odnime, pripadne i so spatnou u¢innostou, ak sa do pravoplatného skoncenia konania ukaze, Ze pomery
ucastnika oslobodenie neodévodiuju, pripadne neoddvodriovali.

Vzhladom na vySSie citované zakonné ustanovenia, sud zaviazal odporcu k zaplateniu 50% sudneho
poplatku za navrh, nakolko navrhovatelka bola oslobodena od platenia sudneho poplatku uznesenim
Okresného sudu Lucgenec, €.k. 10C/95/2013-34 zo dha 27.01.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
17.02.2014. Poplatkova povinnost v tomto pripade presla na odporcu, ktorého sud zaviazal k zaplateniu
50% sudneho poplatku, t.j. 33,-eur do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

O vyrubeni sudneho poplatku za vyporiadanie BSM sud rozhodol podla zédkona €. 71/1992 Zb. polozka
6b, sadzobnika sudnych poplatkov, podla ktorého sudny poplatok za vyporiadanie bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov je z predmetu konania, ak sa konanie skoncilo sudnym zmierom 1% najmenej
66,-eur najviac 16596,50 eur.



Predmetom konania bola masa BSM v hodnote 65.527 - eur, 1% z tejto sumy predstavuje Ciastku 655,27
eur, po zaokruhleni 655,-eur. Kazdy z u€astnikov konania tak ma povinnost zaplatit' ? poplatku, ktora
predstavuje pre kazdého z nich sumu 327,50 eur.

Sud odnal navrhovatelke oslobodenie od sudneho poplatku priznané uznesenim OS Lucenec, sp.zn.
10C/95/2013-34 zo diia 27.01.2014 podfa § 138 ods.5 O.s.p. a zaviazal ju na zaplatenie sudneho
poplatku za vyporiadanie BSM v sume 327,50 eur, nakolko z uznesenia o schvaleni sudneho zmieru
vyplyva, Ze navrhovatelka obdrzi znaény majetok, a to vyporiadaci podiel v hodnote 34.000,-eur +
hnutelné veci v hodnote 250,-eur, z ktorého je schopna sudny poplatok zaplatit, preto nie je dévod na
oslobodenie od sudneho poplatku navrhovatelky za vyporiadanie. Sud ulozil navrhovatelke povinnost
zaplatit' sudny poplatok za vyporiadanie v lehote 40 dni, pricom tuto lehotu ur€il tak, aby navrhovatelka
uz disponovala vyrovnacim podielom od odporcu a bola schopna sudny poplatok uhradit.

Poucenie:

Poucdenie: Proti uzneseniu o schvaleni suidneho zmieru nie je moZzné podat odvolanie
(§ 202 ods.3 pism. h) O.s.p.).

Proti vyrokom o uloZeni povinnosti zaplatit sudny poplatok je moZzné podat odvolanie v lehote 15 dni
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud
v Banskej Bystrici.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Zb. z. o exekutoroch a exekuénej €innosti v platnom
zneni .



