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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Vierou Slade¢kovou v pravnej
veci navrhovatela: V$eobecna zdravotna poistoviia a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Mamateyova 17,
Bratislava, proti odporcovi: Q. Y., W..: XX. XX.XXXX, W. F. C.Z. XX, L., t.€. na neznamom mieste, zast.
opatrovnikom R. C., pracovni¢kou tunaj$ieho sudu, o 120,62 €, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 48,25 eur a tona Uget navrhovatela vedeny v Statnej
pokladnici €. U.: XXXXXXXXXX/XXXX , VS: XXXXXXXXXX, SS: 1XXXXXX, KS: XXXX do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvysku sud navrh zamieta.
Odporcovi sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Navrhom podanym na tun. sude dha 11.12.2013 sa doméhal navrhovatel vo&i odporcovi Uhrady
pohladavky vo vySke 120,62 , ako i nahrady trov konania.

Navrh oddévodnil tym, Ze podfa ozndmenia Okresného sudu Pezinok sp. zn. 30 D 402/2008 zo
dfia 14.9.2012 bolo ukon€ené deditské konanie po porucitelke Katarine Mosorovej, ktora zomrela
dria 14.1.2007, vodi ktorej navrhovatel k dneSnému driu eviduje pohfadavku vo vySke 241, 20 Eur.
Dedi¢ské konanie bolo ukonéené pravoplatne dna 8.10.2008. Podla oznamenia dedi¢stvo po poruditelke
nadobudol odporca ako jeden z dediCov v I. zdkonnej dediCskej skupiny. Pohladavka navrhovatela
v celkovej sume 482, 48 Eur nebola prihlasena o dedi¢ského konania, odporca ako jeden z dediCov
nadobudol East’ z celkovej pohladavky a to vo vyske 120, 62 Eur. Navrhovatel Ziadal od odporcu vyzvami
zo dna 27.9.2012 a 18.6.2013 uhradu Zalovanej sumy, avSak odporca zasielku neprevzal v odbernej
lehote.

Vzhladom k tomu, Ze pobyt odporcu sa zistit nepodarilo, sud mu v zmysle § 29 ods.. 2 O.s.p. uznesenim
€. k.12 C 15/2015-30 zo dfia 24.2.2015 ustanovil pre konanie opatrovnika.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla § 200ea ods. 1 O.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1.000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

S poukazom na citované ustanovenia zakona, prihliadnuc na vysku predmetu konania sud nenariadil vo
veci pojednavanie a vo veci rozhodol na zaklade skutkového stavu, zisteného z obsahu sudneho spisu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s navrhom, prilozenymi listinnymi dékazmi, a to aj ostatnym
spisovym materialom a zistil nasledovny skutkovy stav :

Okresny sud Pezinok dfia 14.9.2012 oznamil navrhovatelovi, Ze na jeho sude je vedené dedigské
konanie po poruditefovi Katarina Mosorova pod sp. zn. 30 D 402/2008, ktoré je pravoplatne skon¢ené
dna 8.10.2008. Ako dedicia zo zakona v |. zadkonnej skupine su : Norbert, Henrich, Kristian a FrantiSek
Mosor, vSetci synovia poruditelky, ktori vyhlasili, Ze dedi€stvo neodmietaju a su spbsobili dedit’.

Avsak z Osvedcenia sp. zn. 30 D 402/2008, Dnot 14/2007 po zomrelej Katarine Mosorovej zo dia
22.9.2008, pravoplatného dria 8.10.2008 sud zistil, Ze dedi€mi po nej neboli iba jej 4 synovia, ale aj
manzel zosnulej, p. FrantiSek Mosor, nar. 6.12.1948 a na zaklade dohody dediCov tito nadobudli majetok-
rodinny dom, v podiele 1/5 kazdy.

Podanim zo dfa 27.9.2012 a 18.6.2013 vyzval navrhovatel odporcu na uhradenie Zalovanej sumy.

Zo Salda za obdobie od 9.4.2013 do 20.11.2013 platitela poistného, zom. Katariny Mosorovej sud zistil,
Ze tato vykazuje nedoplatok na zdravotnom poisteni vo vyske 241, 24 eur, a nie ako uvadza navrhovatel,
vo vySke 482,28 eur.

Podla § 3 ods. 1 a 2 z&k. €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v plathom zneni, poistenec na ucely
tohto zakona je fyzicka osoba, ktora je povinne verejne zdravotne poistena alebo dobrovolne verejne
zdravotne poistena podla tohto zakona (dalej len "verejne zdravotne poistena").

(2) Povinne verejne zdravotne poistena je fyzickd osoba, ktora ma trvaly pobyt3) na uzemi Slovenske;j
republiky; to neplati, ak je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom
vykondava €innost’ zamestnanca.

Podla § 5 ods. 2 cit. zak. u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt3) na izemi Slovenskej republiky, verejné
zdravotné poistenie zanika den pred dfiom, ked' nastali skuto€nosti uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) az c),
alebo driom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej republiky.

Podla § 22 ods. 2 pism. b) cit. zak. poistenec je povinny

b) preukazatelne vratit zdravotnej poistovni preukaz poistenca, a ak mu zdravotna poistovia vydala
eurépsky preukaz aj eurdpsky preukaz, pri zmene zdravotnej poistovne alebo zaniku skutoCnosti
zakladajucich ucast na verejnom zdravotnom poisteni,

Podla § 23 ods. 1 pism. c) cit. zak. poistenec je povinny oznamit prislusnej zdravotnej poistovni

najneskér do ésmich dni skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného zdravotného poistenia a vratit
preukaz poistenca.

Podla § 460 Ob¢. zakonnika dedi¢stvo sa nadobuda smrtou porucitela.



Podla § 470 ods. 1 a 2 Ob&. zakonnika dedi¢ zodpoveda do vysky ceny nadobudnutého dediCstva
za primerané naklady spojené s pohrebom porucitela a za porucitefove dlhy, ktoré na neho presli
porucitelovou smrtou.

Ak je viac dedi€ov, zodpovedaju za naklady porucitefovho pohrebu a za dihy podla pomeru toho, ¢o z
dedi¢stva nadobudli, k celému dediéstvu.

Predmetom konania je pohladavka za neodvedené zdravotné poistenie.

Sud mal z obsahu spisu preukazane, ze zom. Katarina Mosorova mala ku diu svojej smrti nedoplatok
za neodvedené zdravotné poistenie vo vyske 241, 24 eur. Navrhovatel zrejme z nepozornosti uviedol
ako nedoplatok sumu 482,48 eur, ktora vSak predstavuje mesacny predpis a nie nedoplatok.

Sud nasledne v zmysle zasady uvedenej v § 470 ods. 2 Ob¢, zakonnika, kedZe bolo viac dediCov,
celkom v poéte 5, ktori zodpovedaju za dlhy podla pomeru toho, ¢o z dedi¢stva nadobudli, k celému
dediéstvu a to nadobudli v podiele 1/5. Preto na odporcu pripadla suma 241,24 : 5 = 48,25 eur.

Na zéklade predloZenych listinnych dokazov sud preto navrhu navrhovatela vyhovel iba s€asti a odporcu
zaviazal na zaplatenie nedoplatku pripadajuceho na jeho podiel vo vyske 48,25 eur.

Vo zvy8ku sud navrh ako neddévodny zamietol.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 Obcianskeho sudneho poriadku a v spore
uspesnejSiemu odporcovi nahradu trov konania nepriznal, pretoze mu ziadne nevznikli.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia, pisomne, v troch

rovnopisoch na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom Okresného sudu Bratislava lll

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods.3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods.1 a nasl. O. s. p).



