Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 9C/157/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7615204954

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Semanova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7615204954.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci navrhovatela: Prima banka Slovensko, a.s., ICO:
31575951, Hodzova 11, Zilina proti odporcovi: Z. N., nar. XX. X.XXXX, X. XXX/XX, T., o zaplatenie 11,95
eur s prislusenstvom takto

rozhodol:

Platobny rozkaz Okresného sudu Spisska Nova Ves sp. zn. 9C/157/2015-16 zo dfia 12.5.2015 zru
Suje akonanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Navrhovatel ma pravo na vratenie sudneho poplatku z navrhu vo vyske 7,80 eur, ktory mu bude vrateny
prostrednictvom Slovenskej posty, a.s., KoSice v lehote do 30 dni od doru€enia tohto pravoplatného
rozhodnutia prisluSnému uradu.

odovodnenie:

Navrhovatel sa nadvrhom doruéenym tunajSiemu sudu dha 30.3.2015 domahal, aby sud zaviazal odporcu
zaplatit mu sumu 11,95 eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania. Na zéklade vy3Sie uvedeného
navrhu tunajsi sud vydal dna 12.5.2015 platobny rozkaz sp. zn. 9C/157/2015-16.

Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit odporcovi do vlastnych ruk. Zasielka sa vratila sudu s ozndmenim
postovej doruovatelky, ze adresat zomrel

Podla § 173 ods. 2 O.s.p., ak platobny rozkaz nemozno dorucit o i len jednému z odporcov, sud ho
uznesenim zrusi v plnom rozsahu. To neplati, ak sa platobny rozkaz tyka niekolkych ucastnikov, z ktorych
kazdy kona sam za seba. Sud zrusi platobny rozkaz spravidla az spolu s dal§im ikonom vo veci samej,
pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie konci.

Platobny rozkaz nebol doruéeny odporcovi do vlastnych ruk, preto bol podla citovaného ustanovenia
zruSeny.

Podla § 19 O.s.p. spésobilost byt u€astnikom konania ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a
povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Jednou z podmienok konania je i spdsobilost byt u€astnikom konania. Nedostatok tejto podmienky
patri medzi neodstranitelné nedostatky. Lustraciou v registri obyvatelov bolo zistené, ze odporca Z. N.
zomrela dria X.X.XXXX. V danej veci navrhovatelom oznaceny zalovany ucastnik a to odporca zomrel
pred podanim navrhu na zacatie konania a teda v ¢ase jeho podania nemal spésobilost’ byt i€astnikom
konania. KedzZe ide o neodstranitelny nedostatok podmienky konania, sud konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, ze ich nahradu u€astnikom
nepriznal z dévodu, Ze konanie bolo zastavené.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Z.z., poplatok splatny podanim navrhu na zagatie konania, podanim
odvolania alebo dovolania sa vréti, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania
odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, €i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvode
manzelstva vzal spat’ po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani o preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati,
ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z
dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Z.z., okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Navrhovatel uhradil sudny poplatok z navrhu na zalatie konania vo vyske 16,50 eur. Konanie bolo
zastavené pred zacatim pojednavania vo veci. Sud preto v zmysle § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch v platnom zneni rozhodol o vrateni sudneho poplatku Zalobcovi krateného podla
uvedeného v § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Z.z. o sumu 6,70 eur. Sudny poplatok vo vySke uvedene;j
vo vyrokovej €asti tohto uznesenia vrateny navrhovatefovi prostrednictvom prislusného uradu, ktorému
bude zaslané rozhodnutie po nadobudnuti pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach do
15 dni od jeho dorucenia v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3 O.s.p./ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napadd, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne

rozhodnutie vo veci samej,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze

nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich



skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbkazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené

(§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



