Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 9C/224/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5714201150

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Michaela Braskova

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2015:5714201150.5
Uznesenie

Okresny sud Martin v pravnej veci zalobcu: D. D., U.. XX.XX.XXXX, R. H. XXX, XXX XX H., proti
zalovanym: 1/ G. Q., U.. XX.XX.XXXX, R. Q. - R. XX, XXX XX Q. a 2/ D. S., U.. XX.XX.XXXX, R. H.
XXX, XXX XX H., za u€asti vedlajSieho u€astnika na strane zalovanych KOOPERATIVA poistoviia, a.s.
Vienna Insurance Group, Stefanoviéova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441, o zaplatenie 2.259,30 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Zalobou zo diia 31.01.2014 sa Zalobca domahal, aby sud vydal platobny rozkaz, ktorym by Zalovanym
1/ a 2/ ulozil povinnost zaplatit Zalobcovi spolo€ne a nerozdielne sumu 2.259,30 eur a nahradit mu trovy
konania. Sud vo veci samej rozhodol na zaklade predlozenych listinnych dékazov Platobnym rozkazom
&.k. 1R0/218/2014-27 zo diia 23.07.2014, ktorym navrhu v celom rozsahu vyhovel. Zalovani 1/ a 2/ dfia
11.08.2014 podali proti uvedenému rozhodnutiu odpor.

Dra 19.05.2015 na pojednavani Zalobca zobralvialobu v celom rozsahu spét, nakolko sa so Zalovanymi
mimosudne dohodol a Ziadal konanie zastavit. Zalovani 1/ a 2/ na pojednavani so spatvzatim Zalobného
navrhu suhlasili.

Podla ustanovenia § 96 ods. 1 zakona €. 99/1963 Zb. Ob¢ianskeho sudneho poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len OSP) navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ustanovenia § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla ustanovenia § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde
k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod,
neplatnost manzelstva alebo o uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.
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Zalobca méze na zaklade svojho dispozi¢ného prava aj bez uvedenia dévodu vziat svoj navrh na zadatie
konania spat. Spatvzatie Zaloby ako procesnopravny ukon (§ 41 OSP) je prejavom autonémnej vOle
Zalobcu, s ktorym procesné normy spajaju ukoncenie sudneho konania.

V danom pripade doSlo k spatvzatiu zaloby z dévodu, ze odpadol dévod, pre jej podanie, preto sud v
sulade s dispozi¢nym Ukonom zalobcu rozhodol podla § 96 ods. 1 az 3 OSP o zastaveni konania.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., v zmysle ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho dorucenia na Krajsky
sud Zilina prostrednictvom podpisaného sudu (trojmo).

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podra ust. § 205 ods. 2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym  zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



