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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky MikulaS samosudkynou Mgr. Magdalénou Andreanskou v pravnej veci
starostlivosti o Ciasto€ne nesvojpravneho D. G., nar. X. X. XXXX, trvale bytom E. XX, zastupeného
opatrovnikom N. E. E. D. N, E. E. H. M. T.N., D. M. XXX/XX, na schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud neschvaluje v mene nesvojpravneho D. G., nar. X. X. XXXX dedi¢snu dohodu uzatvorenu dra 20.
1. 2015 na notarskom urade JUDr. Anny Svachovej v konani Okresného sudu Zilina 18D/45/2013, Dnot
219/13 po nebohom porugitelovi A. G., zomr. X. X. XXXX, ku ktorej pristupil N. E. E. K. S. Q. M. T. ako
sudom ustanoveny opatrovnik nesvojpravneho.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Stdna komisarka JUDr. Anna Svachova, notarka so sidlom v Ziline predlozZila Okresnému stdu Liptovsky
Mikula$ spis Okresného sudu Zilina 18D/45/2013, Dnot 219/2013 po nebohom porugitelovi A. G.Y.,
zomr. X. X. XXXX s podnetom na schvalenie pravneho ukonu v mene &iastoéne nesvojpravneho D. G.
z dévodu, Ze opatrovnik nesvojpravneho pristupil diia 20. 1. 2015 k dohode o vyporiadani dedi¢stva.

Uznesenim 5P/15/2015 - 13 zo dna 23. 3. 2015 Okresny sud Liptovsky Mikula$ zacal vo veci konat.

Na pojednavani dna 19. 5. 2015 bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych uc€astnikov, u€astnici
sa vzdali prava podat’ odvolanie, preto sud v zmysle § 157 ods. 3 Obcdianskeho sudneho poriadku
vyhotovuje skrateny rozsudok, ktory obsahuje iba predmet konania a ustanovenia zédkona, podfa ktorych
rozhodol.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 28 Obcdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny
z&stupca za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvdli, ak je to v zaujme maloletého.

Podla § 193 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, ustanovenia § 176 az 180 platia obdobne.



Sud neschvalil pravny ukon, dedi¢ski dohodu uzatvorenu dia 20. 1. 2015 pred sudnou komisarkou
JUDr. Annou Svachovou z dévodu, Ze dohoda bola uzatvorena v rozpore s osobitnym zékonom &.
180/1995 Z. z., ktory v § 23 a 24 zakazuje, aby na zaklade dedi¢ského rozhodnutia vznikali k existujucim
polnohospodarskym pozemkom nachadzajicim sa mimo zastavaného uzemia obce jednotlivo pozemky
s vymerou mensou ako 2000 m2, pri lesnych pozemkoch jednotlivo pozemky s vymerou mensou ako
5000 m2. To isté plati aj na vytvaranie spoluvlastnickych podielov k tymto pozemkom. Preskimanim
rozsahu novoobjaveného dediCstva bolo zistené, Ze prevazna vacsina nehnutelnosti si pozemky -
polnohospodarska pdda (t. j. orna pdda a trvalé travnaté porasty), lesné pozemky nachadzajiuce sa v
extravilane obce, ktorych jednotlivy vymera na spoluvlastnicky podiel poruditefa podfa tohto osobitného
zdkona neumoZziuje, aby tieto pozemky nadobudli do spoluvlastnictva Styria dedi€ia. Podla uzatvorenej
dohody, cely novoobjaveny majetok nadobudaju Styria dedi¢a, a to K. G., K. G., C. G. a nesvojpravny D.
G., kazdy z nich v podiele 1-iny na predmet dedi€stva, bez povinnosti pefiazného vyplatku na dedicku
G. G.. V tomto pripade nejde ani o vynimku danu v § 24 ods. 1 posledna veta zakona &. 180/1995 Z. z.,
t. j., Ze dediCia nemaju v sucasnosti k tymto pozemkom Ziadne iné spoluvlastnicke podiely. Vynimku z
uvedeného predstavuju len nehnutelnosti vedené na LV €. XXXX, €. XXXX, €. 2838 (len E-KN parcela
Cislo XXXX, XXXX), LV €. XXXX, LV €. XXXX (len E-KN parcela ¢islo XXXX) a LV &. XXXX.

Podla § 146 ods. 1 pism. a/ Ob¢ianskeho sudneho poriadku, Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat' i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dm’v odo dna dorucenia rozsudku
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline, avSak uc¢astnici konania sa
vzdali prava podat odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Zakona cCislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
v zneni neskorsich predpisov.



