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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom Mgr. BohuSom Hruskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 28.11.2022, takto

rozhodol:

Obvinena X/ Y. S., K.. XX XX XXXXB.S.,.0. J. XXX, I.C..U.U.U.0.0.,,S8. X
Obvineny X/ X. R., K.. XX XX.XXXXB.B.S., l. 0. Z. W. XXX

sU vinni,

Ze

aj napriek tomu Ze im bola uznesenim - neodkladnym opatrenim Okresného sudu Zvolen ¢.k.
19P/19/2020-18 zo dfia 29.07.2020, pravoplatnym dfia 03.09.2020 uloZena povinnost prispievat na
vyzivu maloletych deti W.. S.., K.. XX XX XXXX a W..R.., K.. XX XX.XXXX, na kazdé dieta zvlast
mesacne sumou vo vySke 30 % zo zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta uréené
osobitnym zakonom, vzdy do 20. dfa v mesiaci vopred na Ucet

D. V. P. U.Y. S, po¢nuc diiom umiestnenia maloletych a nasledne im bola rozsudkom Okresného sudu
Zvolen ¢.k. 6P/39/2020-106 zo dna 03.06.2021, pravoplatnym 24.07.2021, ulozena povinnost po¢nuc
vykonatelnostou tohto rozsudku platit na vyzivu maloletej W..S., K.. XX XX.XXXX, maloletej W..R.., K..
XX XX XXXX a maloletej S..R.., K.. XX.XX.XXXX vyzivné vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, a to na kazdé dieta zvlast, mesacne vopred do 15-teho diha v mesiaci na
ucet D. V. P. U.Y. S. a aj napriek tomu, Ze obvinenej X./. Y. S. bola uznesenim - neodkladnym opatrenim
Okresného sudu Zvolen &. k. 6P/20/2020-14 zo dfa 03.08.2020 pravoplatnym dna 09.09.2020 v zneni
opravného uznesenia Okresného sudu Zvolen €.k. 6P/20/2020-28 zo dna 28.10.2020, pravoplatného
dna 09.12.2020, ulozena povinnost prispievat na vyzivu Q. U.. S.., K.. XX.XX.XXXX a maloletej S..
R.., K.. XX XX.XXXX mesacne sumou vo vyske 30 % zo zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta uréené osobitnym zakonom, vzdy do 20. dria v mesiaci na ucet D. V. P. U. Y. S., po¢nuc dfiom
umiestnenia dietata a nasledne jej bola rozsudkom Okresného sudu Zvolen &.k. 6P/32/2020-104 zo
dna 08.07.2021 pravoplatnym dna 27.08.2021 uloZena povinnost' platit na vyzivu maloletej U.. S..,
K.. XX XX XXXX vyzivné vo vySke 30 % zo zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta od
pravoplatnosti tohto rozsudku, vzdy do 20-teho dna v mesiaci na u€et D. V. P. U. Y. S., sa tymto svojim
zakonnym povinnostiam, vyplyvajucim im zo Zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, v meste S., R. S., B.
B. S., B. S. a na inych miestach, kde sa zdrziavali, v obdobi od 03.08.2020 do sucasnosti umyselne
vyhybali, priCom pocas rozhodného obdobia bola obvinena X./. Y. S. evidovana v registri Socialnej
poistovne, pobocCka Zvolen od 26.09.2020 ako obcan starajuci sa o dieta do 6 rokov, ale nepoberala
ziadnu davku vyplacanu Socialnou poistoviiou a obvineny X./. X. R. naposledy pracoval na dohodu o
vykonani prace od 05.09.2017 do 14.09.2017 v spolo¢nosti B. R., W..Y..R.. S., nepoberal nemocensku
davku a je evidovany ako poberatel invalidného déchodku od 23.04.2005 vo vyske 60%, aktualne v



sume 214,90 €, obaja neboli evidovani ako uchadzaci o zamestnanie na prislusnom Urade prace, pricom
obvineny X./. X. R. bol z evidencie vyradeny diiom 30.11.2004 pre nespolupracu a nasledne sa uz
nezaevidoval, nie su a neboli poberatelmi pomoci v hmotnej nidzi, ked obvinena X./. Y. S. nenastupovala
na verejnoprospesné prace potrebné pre vyplatenie davky v hmotnej nudzi, neuhradzali vyZivovaciu
povinnost’ ani v minimalnom rozsahu a nezaobstarali si dostato€ny prijem, teda si vlastnym zavinenim
privodili stav bez hmotného zabezpec€enia, im im vodli opravnenému D. V. P. U. Y. S., H.: XX XXX XXX,
s0 sidlom X. Z. XXX/XX, XXX XX S. vznikol dlh na vyZivhom

obvinenej X./. Y. S. za obdobie od 03.08.2020 do sucasnosti na vSetky Styri dcéry W.. S.., K..
XXXXXXXX, S.. R.., K. XX XX XXXX, W.. R.., K.. XX XX XXXX, A. S.., K.. XX XX XXXX v celkovej
vysSke 3.370,44 €,

obvinenému X./. X. R. za obdobie od 08.07.2021 do sucasnosti voci dcére S.. R.., K.. XX XX XXXX
vo vySke 443,42 €, ked uhradil sumu 29,- €, sumu 29,87 € a sumu 16,70 €, ktoré su zaratané, a za
obdobie od 17.08.2020 do sucasnosti voci dcéram W.. S.., K.. XX. XX XXXX a W.. R.., K.. XX XX.XXXX
vo vySke 1.502,07 €, ked uhradil 2x sumu 29,- €, 2x sumu 29,87 €, sumu 16,70 € a sumu 16,60 €, ktoré
su zaratané,

teda

obvineni 1/, 2/

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov sa umyselne vyhybali plneniu svojej zdkonnej povinnosti
vyzivovat' a zaopatrovat iného a spachali in zavaznejsim spésobom konania - po dIh$i &as, na viacerych
osobach

¢im spachali

obvineni 1/, 2/

precin zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pismeno b) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuju

obvinena X/ Y. S. podfla § 207 ods. 3 Tr. zakona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku a pouZzitim §
36 pism. I) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona na trest odfiatia slobody v trvani
20 ( dvadsat ) mesiacov nepodmienedne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona sud obvinenu na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Obvineny X/ X. R. podfa § 207 ods. 3 Tr. zdkona s poukazom na § 353 ods. 2 Tr. poriadku a pouzitim §
36 pism. I) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona na trest odfiatia slobody v trvani
18 (osemnast ) mesiacov nepodmienedne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obvineného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.



Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi. Ak na hlavnom pojednavani sud postupuje podla § 255 ods. 3 a prokurator
neprednesie obZalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na
postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.
Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. PoSkodeny méze vziat suhlas s trestnym
stihanim pre preciny uvedené v § 211 Tr. poriadku spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorugi
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Tr. poriadku.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu€astnena osoba podat odpor na tunajsom
sude, a to do ésmich dni odo dia jeho dorugenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu; ak odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia alebo ak sa opravnena osoba vzdala
prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina
opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.

Trestny rozkaz mé povahu odsudzujuceho rozsudku



