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Uznesenie

Okresny sud PiesStany vo veci exekucie opravneného: 1. I.. G. H., nar. XX.XX.XXXX, 2. .. W. J.
H., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom u matky, zast. matkou W. D., nar. XX XX.XXXX, bytom M. &.
XXX, proti povinnému: C. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom M., pre vymozenie zro¢ného, zameskaného a
bezného vyzivného a trov exekucie, vykonavanej sudnym exekudtorom Mgr. Ing. Stanislavom Sklenafom,
Exekutorsky urad v PieStanoch, o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:

I.  Sud namietky povinného proti exekucii vedenej na Okresnom sude Piestany pod spis. zn.
7Er/288/2013, u sudneho exekutora Mgr. Ing. Stanislava Sklenara pod spis. zn. EX 62/2013 zamieta.

II. Opravneni nemaju pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Okresny sud PieStany na zaklade Ziadosti sudneho exekutora zo diia 28.02.2013, navrhu opravneného v
1.a2.rade zo dfa 26.02.2013 a na zaklade vykonatelnych exeku€nych titulov - rozsudku €.k. 5P/22/2011
- 122 vydaného Okresnym sudom Piedtany diia 02.02.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
Trnave ¢€.k. 23CoP/29/2012-140 zo dna 28.05.2012 a rozsudku &€.k. 12C/113/2011-84 Okresného sudu
Piedtany zo dna 20.02.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave €.k. 9Co0/204/2012-102
zo dia 22.08.2012, poverenim zo dha 14.05.2014, Cislo 5204 064356, poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie na vymozenie uloZzenej povinnosti zaplatit oprdvnenému v 1. rade zro€né vyZivné
do 31.03.2011 vo vySke 722,47 eur, zameSkané vyzivné od 01.04.2011 do 28.02.2013 vo vySke 1.817,-
eur a bezné vyzivné 90,- eur mesacne od 01.03.2013, opravnenému v 2. rade zro¢né vyzivnhé do
31.03.2011 vo vyske 622,47 eur, zame8kané vyZivné od 01.04.2011 do 28.02.2013 vo vySke 1.587 -
eur a bezné vyZivné 80,- eur mesacne od 01.03.2013 a trovy exekucie.

Exekutor povereny vykonanim exekucie upovedomenim o zacati exekucie, doruéenym povinnému dria
01.12.2014 upovedomil povinného o zacati exekucie. V upovedomeni ho vyzval, aby v lehote 14 dni
odo dria doru¢enia upovedomenia uspokoijil pohlfadavku opravneného, zakazal mu disponovat so svojim
majetkom, ktory podfa Exekucného poriadku podlieha exekucii. Poucil ho o prave vzniest v tej istej
lehote namietky proti exekucii a proti trovam exekucie.

Povinny sa dfia 10.03.2015 a 11.03.2015 dostavil k exekutorovi a podal namietky proti exekucii, ktoré
odévodnil tym, rozsudkom 2T/75/2013 zo diha 18.11.2013 bol oslobodeny zo zanedbania povinnej vyzivy,
ked sudu preukézal zaplatenie 3.846,- eur. Dalej Ze matke maloletych opravnenych zaplatil 5.040,- eur,
a poStovymi poukazkami 999,- eur. Je si vedomi, Ze neuhradil beZné mesacné vyZivné opravnenému
v 1. a 2. rade za poslednych Sest mesiacov, pricom ak neuhradi beZné vyzivné do 15.03.2015 bude to
spolu 7 mesiacov neuhradeného beZného vyZivného.



Dria 10.03.2015 sa matka opravnenych dostavila k exekutorovi a uviedla, Zze 24.11.2014 obdrzala od
povinného 5.040,- eur za zame$kané vyzivné. Dalej uviedla, Ze povinny od 25.11.2014 nezaplatil Ziadne
vyzivné a dlhuje na beZznom vyZivhom 1.020,- eur za obdobie 6 mesiacov.

Podla § 50 ods. 1 Exeku¢ného poriadku (dalej len ,EP*), povinny méze vzniest u exekutora povereného
vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii,
ak po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak
sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoCne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po podani
namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 201 ods. 2 Exeku¢ného poriadku (dalej len EP), u€astnik konania méze vzniest u exekutora do
troch dni od dorucenia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti trovam exekucie. O namietkach
rozhoduje sud (§ 45). Proti rozhodnutiu sidu o namietkach proti trovam exekucie nie je pripustné
odvolanie.

Podla § 57 ods. 1 O.s.p., do plynutia lehoty sa nezapoc€itava den, ked doslo k skuto€nosti ur€ujiuce;j
zaciatok lehoty.

Podla § 57 ods. 3 O.s.p., lehota je zachovana, ak sa posledny deri lehoty urobi Ukon na sude alebo
podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit’.

Podla § 36 ods. 5 EP, ak osobitny zakon neustanovuje inak, exeku¢né konanie nemozno prerusit,
nemozno odpustit zmeskanie lehét a po skonceni exekué¢ného konania nemozno podat navrh na obnovu
exekuéného konania.

Sud sa oboznamil s navrhom opravnenych na vykonanie exekucie, Ziadostou exekutora o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie, exekuénym titulom, poverenim sudneho exekutora, upovedomenim
o zacati exekucie, namietkami povinného proti exekucii ako aj s ostatnym spisovym materidlom.

Lehota na podanie namietok proti exekucii je procesnou lehotou. To znamena, ze staci, ak sa namietky
podaju na poste, pripadne na inom organe, ktory je povinny procesny ukon dorudit v posledny den
lehoty. Na zachovanie lehoty sa vyzaduje, aby namietky boli podané u exekutora. V exekuénom konani
je vylu€ené odpustit zmeskanie lehoty. Preto nie je mozné odpustit ani zmeskanie lehoty na podanie
namietok.

Namietky voci exekucii boli povinnym podané u exekutora dna 10.03.2015 ako vyplyva z uradného
zaznamu spisaného exekutorom. Posledny deri lehoty na podanie namietok proti exekucii bol 15.
december 2014. Nakolko namietky voc€i exekucii boli povinnym podané oneskorene, sud namietky vodi
exekucii zamietol.

Podla § 142 odsek 1 Obgianskeho sudneho poriadku, u¢astnikovi, ktory ma vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci uspech nemal.

Namietky su procesnym prostriedkom obrany povinného. Konanie o namietkach mé& povahu
samostatného incidenéného konania iniciovaného povinnym, preto je potrebné rozhodnut nielen o
namietkach ale aj o trovach tohto konania. Namietkam povinného sud nevyhovel, tzn. Ze opravneni
mali plny uspech v konani o namietkach, preto by im patrili pina ndhrada ucelne vynaloZenych trov
konania, nakolko si vS8ak pocas konania nahradu trov konania neuplatnili, sud im Ziadnu nahradu trov
konania nepriznal.



Po pravoplatnosti tohto uznesenia bude sudny exekutor pokraovat v exekucii.

Poucenie:

Proti vyroku | rozhodnutia odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods.2 O.s.p.), nakolko vSak rozhodoval v
zmysle § 374 ods. 3 O.s.p. vysSi sudny dradnik, je vzdy podla § 374 ods. 4 O.s.p. pripustné odvolanie
proti rozhodnutiam sudneho uradnika a hoci zdkon odvolanie nepripusta, rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku Il rozhodnutia je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni odo driia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Krajsky sud v Trnave v pisomnom vyhotoveni trojmo.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( ako ma odvolaci sud rozhodnut’ ).

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis. Ak U€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



