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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobkyne: F. J., bytom K. R.. C.. X, D., proti Zalovanému: N. C.,
trvale bytom C. XXXX/XX, Q., T.. C.. U. na C. C. 0. U, P. B.. C.. X, D., o vydanie veci, na odvolanie
Zalobkyne proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava V z 11. marca 2015, €. k. 6C/32/2014-39,
pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:

Odvolaniesa odmieta.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfia zastavil konanie a Ziadnemu z u€astnikov nepriznal pravo
na nahradu trov konania.

V oddvodneni napadnutého uznesenia sud prvého stupfia uviedol, Ze Zalobkyfia sa Zalobou doru¢enou
sudu prvého stupfa dha 20.01.2014 domdhala voci Zalovanému vydania veci. Vyzvou z 08.12.2014
sud prvého stupha Zalobkyriu vyzval na zaplatenie sudneho poplatku 30,- eur za Zalobu v lehote 10 dni
od dorucenia vyzvy. KedZe Zalobkyha sudny poplatok za Zalobu napriek vyzve nezaplatila, sud prvého
stupfia v zmysle § 10 ods. 1 zak. &. 71/1992 Zb. konanie zastavil. O trovach konania rozhodol v zmysle
§ 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Proti tomuto rozhodnutiu podala odvolanie Zzalobkyria. Navrhla, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie
zru8il a pokraCoval v konani. Uviedla, Ze si je vedoma svojej poplatkovej povinnosti vo vySke 30,-
eur, nemala v8ak z €oho zaplatit’ sudny poplatok. UZ 7 rokov je na déchodku a toho €asu vy3ka jej
dochodku predstavuje 287,- eur. Popri ddchodku sice pracuje aj brigadnicky, ale len 40 hodin mesaéne.
Poznamenala tiez, Ze spolu so svojou dcérou sa stara o maloletd vnuéku (dcéru Zalovaného). Vo vztahu
k veci samej Zalobkyfia Ziadala, aby sud prvého stupfia vyhovel jej Zalobe. Uviedla, Ze televizor kupila
svojej dcére a ma aj doklad o kupe a krabicu. Pre pripad, Ze by bol predmetny televizor poSkodeny,
Ziadala nahradit jeho hodnotu v pinej vyske.

Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalobkyne bez nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, Ze odvolanie treba odmietnut’ ako oneskorene podané.

Podla § 204 ods. 1 prva veta O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.



Napadnuté uznesenie bolo Zalobkyni doru¢ené diia 02.04.2015. 15 - dfiova lehota na podanie odvolania
proti tomuto uzneseniu teda za&ala Zalobkyni plynut’ dfia 03.04.2015 a uplynula diia 17.04.2015 (piatok).
Zalobkyna podala odvolanie na postovi prepravu az dita 19.04.2015, teda oneskorene.

Z tychto dévodov odvolaci sud odvolanie Zalobkyne odmietol podla § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. ako
oneskorene podané.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol analogicky podla § 146 ods. 1 pism. ¢/, v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a ziadnemu z uc€astnikov pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



