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Uznesenie

Okresny sud Martin v exekuénej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, a.s., Olejkarska 1, 814
52 Bratislava, ICO: 00 492 739, pravne zastupeny JUDr. Marianom Chovancom , advokatom so sidlom
Racianska 109/C, , P. O. Box 259, 810 00 Bratislava 1, proti povinnému: A. E., nar. XX XX.XXXX, E.
X, XXX XX Z., v konani o vymoZenie uloZenej povinnosti vo vyske 46,93 Eur, trov predchadzajuceho
konania a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuiciu vedenu na urade sudneho exekutora JUDr. Jana Janeca pod sp.zn. EX 20660/2013
zastavuje.

Sud sudnemu exekutorovi JUDr. Janovi Janecovi nahradu trov exekucie nepriznava.
oddévodnenie:

Na urade sudneho exekutora JUDr. Jana Janeca sa pod sp. zn. EX 20660/2013 vedie exekucia na
navrh opravneného doruéeny na urad sudneho exekutora dna 28.10.2013, a to na zaklade exeku¢ného
titulu - pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Martin ¢.k. 7C/250/2006-21 zo dna
19.02.2007.

Okresny sud Martin poveril sudneho exekutora vykonanim exekucie vo vysSie uvedenej veci poverenim
¢. 5506 104952 zo dra 18.11.2013.

Dra 04.05.2015 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie. Opravneny
Ziadal exeku€né konanie zastavit, bez uvedenia dovodu. Sudny exekutor siudu oznamil, Zze trovy
exekucie neziada priznat.

Podla ustanovenia § 57 ods. 1. pism. ¢) Exeku¢ného poriadku (dalej len ,EP*), sid exekuciu zastavi,
ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla ust. § 58 ods.1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Tak ako opravnenému patri pravo podat’ ndvrh na vykonanie exekucie, patri mu aj pravo navrhnut jej
zastavenie. Toto pravo opravneného sa odraza v ust. § 57 ods. 1 pism. c) EP. Po podani navrhu na
zastavenie exekucie zo strany opravneného niet procesného dévodu, ktory opodstatiiuje pokraovanie
v exekucii. Vzhfadom na dispozitivny ukon opravneného - navrh na zastavenie exekucie, sud exekuciu
podla § 57 ods. 1 pism. c) EP zastavil.



Podla ust. § 196 EP, za vykon exekué&nej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zékona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

Podla ust. § 200 ods. 2 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej
vyske plati trovy exekucie.

Sudnemu exekutorovi JUDr. Janovi Janecovi sud nepriznal nahradu trov exekucie, nakolko si sudny
exekutor trovy exekucie neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 2 Obcianskeho sidneho poriadku).

Nakolko v3ak ide o rozhodnutie vydané vySSou sudnou uradnickou, je proti nemu odvolanie pripustné
(§ 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku).

Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie
sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Odvolanie je mozné podat v lehote do 15 dni od jeho doru€enia (trojmo).

Podra § 205 ods. 10bcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p. ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.



