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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v exekuénej veci opravnenej: A. B., (predtym C.), nar. XX. XX. XXXX, D.
XXXIXX, XXX XX E., proti povinnému: F. C., nar. XX. XX. XXXX, C. E. XXX, XXX XX G. B. H., zastdpeny
Legal s. r. 0., ICO: 47248726, so sidlom Vajanského 384/12, 966 22 Lutila, vedenej pod sp. zn. EX
121/14 sudnym exekutorom: JUDr. Bronislava Prackova, Exekutorsky urad so sidlom Cyrila a Metoda
22,965 01 Ziar nad Hronom, na vymoZenie uloZenej povinnosti zdrzat sa zasahov do vlastnickeho prava
opravnenej, takto

rozhodol:

I. Exekuéné konanie sa zastavuje.

Il. Povinny je povinny zaplatit opravnenému trovy vo vySke 97,01 Eur do troch dni od pravoplatnosti
tohto uznesenia.

lll. Povinny je povinny zaplatit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 63,97 Eur do troch
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Dria 16. 01. 2015 bola tunajSiemu sudu doruena ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie na zaklade exekucného titulu — Uznesenia KS BB €. k. 17C0/1033/2014-31 zo
dna 30. 09. 2014, ktorym sa menilo Uznesenie OS ZH ¢&. k. 12C/124/2014-23 zo dria 04. 08. 2014
a nariadilo sa predbezné opatrenie, ktorym odvolaci sud ulozil Zalovanému — povinnému z exekucie
povinnost’ zdrzat' sa zasahov do vlastnickeho prava Zalobkyne — opravnenej z exekucie k rodinnému
domu supisné ¢islo 283 postavenému na pozemku I. J. E. XXX/X o vymere 100 m2 a k pozemkom
I. J. E. XXX/X o vymere 78 m2 a I. J. E. XXX/X o vymere 100 m2, nehnutefnosti zapisané na liste
vlastnictva €. XXX, vedenom pre k. U. C. E., a to najma zakaz znecistovat dvor, branit’ vstupu do
podkrovia ukryvanim rebrika, parkovat’ pred vstupom do dvora znemozfujuc vjazd Zalobkyne a iné
konanie majuce za nasledok znemoznenie vstupu na dvor alebo pristup ku kotercom nachadzajucim sa
na dvore, manipulovat' s osobnymi vecami Zalobkyni nachadzajicimi sa v rodinnom dvore a to az do
pravoplatného skon&enia konania vo veci samej (zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva
k uvedenym nehnutelnostiam). Zaroven bola Zalovanému uloZena povinnost odovzdat Zalobkyni (1ks)
kfu€ od zamku na vstupnej brane k uvedenym nehnutefnostiam a kfu¢ (1ks) od dielne, do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia.

2. Sudna exekutorka predlozila diia 13. 06. 2022 sudu navrh povinného na zastavenie exekucie zo
dria 07. 06. 2022, v ktorom povinny prostrednictvom splnomocneného pravneho zastupcu uviedol, Ze
Rozsudkom OS ZH €. k. XX/XX/XXXX-XXX K. L. XX. XX. XXXX nehnutelnosti zapisané na LV €. XXX,
ktoré su predmetom exekucie, patria do dedi¢stva po porugitelovi M. C., nar. XX. XX. XXXX, zomr.
XX, XX. XXXX (otec a pravny predchodca povinného). Predmetny Rozsudok OS ZH bol potvrdeny
Rozsudkom KS BB €. k. 13C0/337/2018-123 zo dna 11. 03. 2020. V dedi¢skom konani po porucitelovi
M. C. sud Uznesenim zo dna 09. 03. 2021, sp. zn. XX/XX/XXXX, L. XXXXX/XXXX, schvalil dohodu



dediCov o vyporiadani dedi¢stva a nehnutelnosti zapisané na LV &. XXX nadobudol v plnom rozsahu
brat povinného N. C., nar. XX. XX. XXXX. Nakolko opravnena ani povinny nie su vzhladom na
uvedené skutocnosti vlastnikmi nehnutefnosti, na ktoré sa vztahuje nepefiazna povinnost vyplyvajuca
z exekucného titulu, povinny navrhuje exekuciu zastavit.

3. Nasledne dnia 27. 07. 2022 bolo sudu doruené prostrednictvom pravneho zastupcu opravnenej
vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie zo dha 27. 07. 2022, v ktorom uviedla, Ze navrh za
zastavenie exekucie je nedévodny, nakolko je vedené dovolacie konanie na NajvysSom sude SR pod
sp. zn. 6Cdo/205/2020 voci rozhodnutiam, ktorym bolo ur€ené, Ze nehnutelnosti vedené na LV &.
XXX patria do vlastnictva po porucitelovi M. C.. Zaroven je na OS ZH vedené konanie pod sp. zn.
5C/21/2022 o urCenie vlastnickeho prava k predmetnym nehnutelnostiam, €im je vlastnictvo dedica N.
C. spochybnené.

4. Podla § 243f ods. 1 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény
poriadok), v exeku€nych konaniach, ktoré sa zacali pred ucinnostou tohto zakona a v ktorych sa odo
dfia uc€innosti tohto zakona vyZaduju pri podani navrhu na vykonanie exekucie nalezitosti podla § 39
ods. 4 je opravneny povinny doplnit navrh na vykonanie exekucie podfa § 39 ods. 4 do 30 dni odo dna
uginnosti tohto zakona.

5. Podla § 41 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok

6. Podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je
podkladom na vykonanie exekucie bolo po zac¢ati exekucie zruSené alebo sa stalo neu€innym.

7. Podla § 9a Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podfla tohto zadkona sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

8. Podla § 470 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, ak nie je ustanovené inak,
plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom nadobudnutia jeho uc€innosti.

9. Podla § 471 ods. 1 Civilného sporového poriadku, predbezné opatrenia nariadené predo drfiom
nadobudnutia uc€innosti tohto zdkona sa spravuju ustanoveniami tohto zékona o neodkladnych
opatreniach a zabezpeCovacich opatreniach.

10. Podla § 333 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul &as, na ktory
bolo nariadené.

11. Sud sa zaoberal navrhom povinného na zastavenie exekucie a lustraciou sudneho registra zistil, Zze
v konani vo veci samej vedenej pod sp. zn. 6C/70/2014 sa opravnena domahala zruSenia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva k nehnutefnostiam zapisanych na LV & XXX. Sud konanie prerusil
Uznesenim &. k. 6C/70/2014-205 zo drna 03.11.2022 do pravoplatného skon&enia konania pod sp. zn.
5C/21/2022, v ktorom sa opravnena domahala ur€enia, Ze je podielovou spoluvlastniCkou nehnutelnosti
zapisanych na LV €. XXX, a to v rozsahu spoluvlastnickeho podielu vo velkosti 1/2.

12. Vzhlfadom na skuto¢nost, Ze predbezné opatrenie (exekucny titul) bolo nariadené do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej (sp. zn. 6C/70/2014), sud nasledne skumal stav konania pod sp. zn.
6C/70/2014 a zistil, Ze diia 20. 05. 2024 bol vydany Rozsudok €. k. 6C/70/2014-298, pravoplatny dria 11.
06. 2024, ktorym sud zrusil podieloveé spoluvlastnictvo Zalobkyne — opravnenej z exekucie a Zalovaného
—N. C., nar. XX. XX. XXXX (brat povinného) a nehnutefnosti zapisané na LV &. XXX v celosti prikazal
do vlastnictva Zalovaného N. C., nar. XX. XX. XXXX, pri€om bol zaviazany Zalobkyni zaplatit' titulom
nahrady za vyporiadanie spoluvlastnictva sumu 21.000,- € v lehote 90 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

13. Sud mal za preukazané, Zze exekucia bola v €ase podania navrhu na vykonanie exekucie dévodna
a exekucny titul, pravoplatny dria 18. 10. 2014 a vykonatelny diia 20. 10. 2014, bol z hladiska formalnej
a materialnej stranky spbsobilym na to, aby na jeho zaklade bolo mozné v zmysle § 41 ods. 1 viest
exekuciu v ramci exekuéného konania. Nakoflko vS8ak sud poc€as vedenia exekucie rozhodol v konani
vo veci samej Rozsudkom zo dna 20. 05. 2024 &. k. 6C/70/2014-298 a zrusil podielové spoluvlastnictvo



stran sporu, v sulade s § 333 Civilného sporového poriadku uplynul ¢as, na ktory bolo predbezné
opatrenie nariadené a teda exekucny titul sa stal neucinnym.

14. Vzhladom na vySSie uvedené sud exekuciu podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku zastavil,
nakolko exekuény titul zanikol v désledku uplynutia €asu, na ktory bol nariadeny a tym sa stal nedginnym.

15. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o
tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

16. Podla § 196 Exekucéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

17. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, naklady podla § 196 uhradza povinny.

18. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

19. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

20. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

21. Podla § 9 ods. 1 vyhladky 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004
Z. z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska
o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb®), zakladna sadzba tarifnej
odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci alebo druhu veci, alebo prava a podla poctu ukonov
pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak tato vyhlaSka neustanovuje inak.

22. Podla § 11 ods. 1 pism. a) vyhlaSky o odmenach a nahraddch advokatov za poskytovanie pravnych
sluzieb, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby je jedna trinastina vypoc¢tového
zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch.

23. Podla § 13a ods. 2 vyhlaSky o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluZieb, odmena vo vy3ke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto
ukonov pravnej sluzby: a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu déjde po zacati konania, navrh
na zabezpecCenie dbkazu alebo dediCstva, b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie
VO veci samej, a vyjadrenie k takému odvolaniu, c) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu,
prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na za¢atie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie
na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu, d) dalSia porada alebo
rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina, e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia
ako jedna hodina, f) navrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zmeskania
lehoty a na zmenu rozhodnutia o plneni v splatkach.

24. Opravnena, v Case zacatia exekucie pravne zastupena advokatkou JUDr. Alzbetou Slastanovou, so
sidlom Opatovskéa 783/4, 965 01 Ziar nad Hronom (v sti¢asnosti s pozastavenym vykonom advokéacie),
si uplatnila trovy pravneho zastupenia za 1 ukon pravnej sluzby: podanie vo veci samej — vyjadrenie
k navrhu povinného na zastavenie exekucie zo dha 27. 07. 2022. Pravna zastupkyfa opravnenej si
vyuctovala za jeden ukon pravnej sluzby v roku 2022 sumu 44,73 Eur a rezijny pausal v roku 2022 v
sume 11,63 Eur.

25. Sud vychadzal pri vypocte tarifnej odmeny za jeden uUkon pravnej sluzby z jednej trinastiny
vypoctového zakladu, kde zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby predstavuje
v roku 2022 sumu 89,46 Eur. Pravna zastupkyna opravnenej ma v tomto exekué¢nom konani v zmysle §



13a ods. 2 pism. c¢) vyhladky narok na odmenu za jeden Ukon pravnej sluzby vo vySke jednej polovice
z&kladnej sadzby tarifnej odmeny za rok 2022 v sume 44,73 Eur a rezijny pausal za rok 2022 v sume
11,63 Eur. Sud preveril vyuétované trovy pravneho zastipenia, najma vykonanie jednotlivych ukonov
pravnej sluzby podla obsahu sudneho spisu a mal preukdzané, Ze opravnena sa prostrednictvom
pravnej zastupkyne taktiez vyjadrila k namietkam povinného, a to podanim vo veci samej — vyjadrenie
k namietkam voci exekucii zo dna 20. 07. 2015, za ktoré jej patri odmena vo vySke jednej polovice
z&kladnej sadzby tarifnej odmeny za rok 2015 v sume 32,26 Eur a rezijny pauséal za rok 2015 v sume 8,39
Eur. Vzhfadom na uvedené sud priznal opravnenej celkovu nahradu trov pravneho zastupenia v sume
97,01 Eur.

26. Podla § 14 ods. 1 vyhlaSky MS SR €. 288/1995 Z. z . o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhladka o odmenach a nahradach sudnych exekutorov®), ak je sudny exekutor vyluceny z
vykonavania exekucie alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej
¢innosti sa uruje pausalnou sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

27. Podla § 22 vyhlasky o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, sidnemu exekutorovi patri
popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov U€elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekuéne;j
¢innosti; tato nahrada zahffia najma cestovné nahrady, postovné a telekomunikaéné vydavky, znalecké
nahrady a poplatky.

28. Podla § 23 ods. 1 vyhlasky o odmenach a ndhradach sudnych exekutorov, nahrada za stratu ¢asu
patri sudnemu exekutorovi pri ukonoch vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom jeho exekutorského
uradu alebo kancelarie, a za €as straveny na ceste do tohto miesta a spat’.

29. Podla § 23 ods. 2 vyhlaSky o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, nahrada podla odseku
1 je 0,66 eura za kazdu aj len za¢atu polhodinu.

30. Sudny exekutor si vygislil trovy exekucie v sume 63,97 Eur, pozostavajucej z minimalnej odmeny
v sume 33,19 Eur, nahrady za stratu ¢asu v sume 1,32 Eur a ndhrady hotovych vydavkov v sume 18,80
Eur (postovného v sume 15,46 Eur, vydavky za pohonné hmoty v sume 0,78 Eur, amortizacia v sume
2,56 Eur) + 20 % DPH v sume 10,66 Eur.

31. Sud priznal sudnemu exekutorovi nahradu hotovych vydavkov — postovného v pozadovanej sume
15,46 Eur, kedZe ich doru¢ovanie mal sud z obsahu exeku&ného spisu za preukazané.

32. Okresny sud priznal sudnemu exekutorovi cestovnu nahradu 3,34 Eur za vyjazd dfia 12. 04. 2016,
ktory vykonal sudny exekutor v suvislosti so zistovanim stavu na mieste uréenom exekuénym titulom
(G.B. H.-C.E. aspat spolu 14 km). Cestu vykonal na motorovom vozidle Hyundai Santa Fe, priemernd
spotreba 5,5 I/ km, ked cena PHM bola v sume 1,008 Eur/l a amortizacia bola v sume 0,183 Eur/km.
Zaroven si sudny exekutor v suvislosti s vykonanou pracovnou cestou uplatnil aj nahradu za stratu ¢asu
v trvani 45 minut ( 0,66 Eur za 1 hod), a teda v sume 1,32 Eur, ktord mu sud taktiez ako preukdzanu
priznal.

33. Na nahradu trov exekucie sud zaviazal v zmysle § 197 Exekuéného poriadku povinného, pretoze
v danom pripade doS$lo k zastaveniu exekuéného konania z dévodu neudinnosti exekuéného titulu
pre uplynutie asu. Trovy exekulcie znaSa povinny podla § 197 ods. 1 Exeku¢ného poriadku. Len
vynimocne za splnenia zakonnych predpokladov podfa § 203 ods. 1 a 2 Exekuéného poriadku mozno
na nahradu trov exeklcie zaviazat opravneného. Zastavenie exeku¢ného konania v danom pripade
nemozno pricitat zavineniu opravneného podla § 203 ods. 1 Exeku&ného poriadku, a to vzhlfadom na
dévod zastavenia exekucie. Sud preto na nahradu trov exekucie zaviazal povinného v sulade s § 197
ods. 1 Exeku&ného poriadku.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto uznesenia moZno podat odvolanie v lehote 15 dni od doruéenia rozhodnutia
na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje. (§ 362 ods. 1 prva veta CSP).V odvolani sa ma popri



vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods.1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel doméaha (§ 363 ods. 1 CSP). Pokial zakon pre podanie uréitého druhu nevyZaduje dalSie
nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku lll. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.



