Sud: Okresny sud Humenné

Spisova znacka: 13Csp/17/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8322201313

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia Lacova

ECLI: ECLI:SK:OSHE:2022:8322201313.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné sudkyiou: JUDr. Lucia Lacova, v spore Zalobcu: O. O. M., F..M.., M. M. N. (:3
XX, XXX XX N., ICO: XX XXX XXX, proti zalovanej: W. N., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom Y. C..
XXX/XX, XXX XX M., v konani o zaplatenie 103,00 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 108,00 Eur spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5 % rocne:

zo sumy 51,50 Eur od 25.08.2020 do zaplatenia

zo sumy 51,50 Eur od 20.03.2021 do zaplatenia,

vSetko v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud zalobcovi priznava narok na nahradu trov konania vo vztahu k zalovanej v rozsahu
100% s tym, Ze o samotnej vyske trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim sudneho uradnika.

odovodnenie:

1. Dfa 22.04.2022 bola Okresnému sudu Humenné doruena zaloba o zaplatenie 108,00 Eur s
prislusenstvom, ktorou sa Zalobca domahal vydania rozhodnutia tak, aby sud zaviazal Zalovanu
povinnostou zaplatit Zalobcovi istinu vo vySke 108,00 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 51,50 Eur od 25.08.2020 do zaplatenia, urok z omeskania vo vySke 5% rocne
zo sumy 51,50 Eur od 20.03.2021 do zaplatenia (vySka uroku z omeskania opravena z 9% na 5%
podanim zo dnfa 12.05.2022 - oprava zaloby na ¢&l. 19), a povinnostou nahradit Zalobcovi trovy
konania. Uplatneny narok Zalobca odévodnil nasledovne tym, Ze so Zalovanou mal uzatvorenu zmluvu
o dodavke vody z verejného vodovodu a odvadzani odpadovych véd z povrchového odtoku zo dna
04.12.2015 €. XX-XXXXXXXXXPDXXXX podla zakona ¢&. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a
verejnych kanalizaciach v zneni neskorSich predpisov a poskytoval Zalovanej sluzby - dodavku vody
a odvadzanie odpadovych vod z verejného vodovodu k odbernému miestu Y. XXX, M.. Za poskytnuté
sluzby Zalobca fakturoval Zzalovanej ceny v zmysle aktualnych cennikov Uradu pre regulaciu sietovych
odvetvi a cien platnych v ase poskytnutych sluzieb. V zmysle § 32 ods. 1 pism. m) a ods. 8 zakona
€. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach doslo na odbernom mieste diia
29.07.2020 k preruSeniu dodavky vody a nasledne z dévodu Uhrady vodného a sto€ného Zalobca
pristapil diia 22.02.2021 k obnoveniu dodavky vody. Zalobca naklady spojené s realizaciou prerusenia,
resp. obnovenia dodavky vody v zmysle § 32 ods. 8 zakona ¢&. 442/2002 Z.z., v zmysle bodu €. 5.11.
Zmluvy a platného Cennika &. 2 vyfakturoval faktdrou €. XXXXXXXXXX splatnou dria 24.08.2020 vo
vySke 51,50 Eur a faktdrou &. XXXXXXXXXX splatnou dha 19.03.2021 vo vyske 51,50 Eur. Faktury
Zalovana neuhradila. Zalobca vyzval Zalovani na k thrade faktur listom diia 25.09.2020 a 07.04.2021,
¢im bol zo strany Zalobcu vykonany pokus o mimosudne urovnanie sporu. Za zaslanie upomienky



si Zalobca v zmysle Cevnm’ka uplatnil poplatok 5,00 Eur. Zalovana do podania Zaloby predmetnu
pohfadavku neuhradila. Zalobca si uplatnil aj zdkonny urok z omeskania z dlznej sumy.

2. Okresny sud Humenné Zalobe vyhovel v celom rozsahu a diia 16.05.2022 vydal platobny rozkaz ¢.
k. 13Csp/17/2022-20, ktory sa Zalovanej nepodarilo dorucit’ do vlastnych ruk. Sud nasledne uznesenim
€.k. 13Csp/17/2022-34 zo diia 20.09.2022 tento platobny rozkaz podfa § 266 ods. 3 CSP zrusil.

3. Zalovana sa k podanej Zalobe a jej priloham, ktoré jej boli doruéené diia 05.11.2022 zverejnenim na
uradnej tabuli tunajSieho sudu a na webovej stranke tunajSieho sudu od 21.10.2022 do 05.11.2022 spolu
s pou¢enim sudu podla Civilného sporového poriadku a s Uznesenim sudu s vyzvou na vyjadrenie zo
dna 20.10.2022, doposial nevyjadrila.

4. Podla § 290 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len
ako ,,CSP*) spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajici zo spotrebitelskej
zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitelskou zmluvou.

Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

Podla § 297 pism. b) CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

5. V danej veci je predmetom konania zaplatenie sumy 108,00 Eur s prisluSenstvom zo spotrebitelskej
zmluvy. Zalovana sa k podanému navrhu nevyjadrila a nepoprela skutkové tvrdenia tam uvedené, teda
plati fikcia o ich nespornosti, pricom je rovnako splnena podmienka jednoduchého pravneho posudenia
veci a zaroven hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,00Eur, sud preto v zmysle § 297
pism. b) CSP rozhodol bez nariadenia pojednavania. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku v dane;j
veci bolo zverejnené na Uradnej tabuli a na webovej stranke sudu dra 11.11.2022.

6. Sud prvej indtancie vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom celého sudneho spisu v danej
veci, teda so Zalobou a jej prilohami - faktirou &. XXXXXXXXXX (€l. 3), preberacim protokolom zo dna
29.07.2020 (€l. 4), fakturou €. XXXXXXXXXX (€l. 5), preberacim protokolom zo dfia 22.02.2021, zmluvou
€. XX-XXXXXXXXXPDXXXX o dodavke vody z verejného vodovodu, odvadzani odpadovych véd a
odvadzani véd z povrchového odtoku verejnou kanaliz&ciou zo dfia 04.12.2015 (&l. 7-8), upomienkou zo
dfia 25.09.2020 (¢&l. 9), upomienkou zo dfia 07.04.2021 (&l. 10), cennikom Zalobcu (€l. 11-14), Ziadostou
o opravu zaloby (€l. 19) a zistil tento skutkovy stav.

7. Zalobca so Zalovanou uzavrel zmluvu o dodavke vody z verejného vodovodu, odvadzani odpadovych
vbéd a odvadzani vdd z povrchového odtoku verejnou kanalizaciou zo dha 04.12.2015 &. XX-
XXXXXXXXXPDXXXX k odbernému miestu Y. XXX, M., ktoré je miestom trvalého pobytu Zalovanej
(dalej len ako ,Zmluva“). Uvedené Zmluva je v civilnom prave povazovana za kipnu zmluvu. Dha
29.07.2020 bolo na odbernom mieste Y. XXX, M. realizované prerusenie, resp. obmedzenie dodavky
vody, z dévod nezaplatenia faktur za dodavku vody, a to zaslepenim za vodomerom, ¢o bolo preukazané
preberacim protokolom z uvedeného diia. Dalsim preberacim protokolom zo dfia 22.02.2021 bolo
preukazané obnovenie dodavky vody na odbernom mieste Y. XXX, M.. V zmysle I. Cennika za vybrané
vykony a sluzby vykonavané spolo¢nostou O., F..M.. N. boli Zalovanej uvedené vykony fakturované, a to
faktdrami €. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti 24.08.2020, €. XXXXXXXXXX s datumom splatnosti
19.03.2021, na zaplatenie ktorych bola upozornena upomienkou zo dfia 25.09.2020 a upomienkou zo
dria 07.04.2021. Podla tvrdenia Zalobcu Zalovana uvedenu pohfadavku neuhradila.

8. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud prvej indtancie pravne uzatvara:

Podla § 4 ods. 3 zékona &. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizaciach a o
zmene a doplneni zakona &. 276/2001 Z. z. o regulécii v sietovych odvetviach (dalej len ako “zékon®),
odberatefom vody (dalej len ,odberatel") je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ma uzatvorenu



zmluvu o dodavke vody s vlastnikom verejného vodovodu na ucely kone&nej spotreby vody alebo jej
daldej dodavky kone€nému spotrebitelovi.

Podla § 4 ods. 4 zakona, producentom odpadovych véd vypustanych do verejnej kanalizacie (dalej
len ,producent") je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktord ma uzatvorenu zmluvu o odvadzani
odpadovych vdd s vlastnikom verejnej kanalizacie na u€ely vypustania odpadovych véd do verejnej
kanalizacie

Podla § 22 ods. 1 zakona, Ziadatel o pripojenie na verejny vodovod sa méze pripojit na verejny vodovod
len na zaklade pisomnej zmluvy uzatvorenej s vlastnikom verejného vodovodu podfa § 4 ods. 3. Vlastnik
verejného vodovodu alebo vlastnik €asti verejného vodovodu, ktory Ziada o pripojenie na iny verejny
vodovod, ktorého nie je vlastnikom, mdZe sa pripojit na prevadzkovo suvisiaci verejny vodovod len na
zaklade pisomnej zmluvy podla § 15 ods. 5.

Podla § 28 ods. 1 zakona, konec¢ny spotrebitel vody (dalej len ,kone&ny spotrebitel®) je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktord odobera vodu na ucely koneénej spotreby vody z verejného vodovodu
alebo od odberatela vody (§ 4 ods. 3).

Podla § 28 ods. 2, ods. 3 zakona, vodné je platba za dodavku pitnej vody odberatelovi, priCom
cena za dodavku pitnej vody odberatefovi je uréena podla osobitného predpisu, ktorym sa urluje aj
Zlozenie ceny. Vodné plati odberatefl vlastnikovi verejného vodovodu alebo prevadzkovateflovi verejného
vodovodu, ak sa prevadzkovatel verejného vodovodu nedohodol s vlastnikom verejného vodovodu,
Ze vodné bude odberatel platit’ prevadzkovatelovi verejného vodovodu. Ak odberatel nie je kone€nym
spotrebitelom, vznika kone€nému spotrebitelovi povinnost, aby za odobraté mnozstvo vody zaplatil
odberatefovi rozpoc€itanu Ciastku vodného. Ak sa odberatel s koneEnymi spotrebitefmi nedohodne inak,
odberatel rozpocita kone¢nym spotrebitelom odobraté mnoZstvo vody podfa smernych €isel spotreby
vody.

Podla § 28 ods. 5 zédkona, spoluproducent odpadovych véd (dalej len ,spoluproducent®) je fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora vypusta odpadové vody prostrednictvom producenta (§ 4 ods. 4).

Podla § 28 ods. 6, ods. 7 zakona, stoCné je platba za odvadzanie odpadovych véd a spravidla aj
Cistenie odpadovych vad producenta, pricom cena za odvadzanie odpadovych véd a spravidla aj Cistenie
odpadovych véd producenta je uréena podfa osobitného predpisu,8e) ktorym sa urCuje aj zloZenie
ceny. Sto¢né plati producent vlastnikovi verejnej kanalizacie, ak sa prevadzkovatel verejnej kanalizacie
nedohodol s vlastnikom verejnej kanalizacie, Ze sto¢né bude odberatel platit prevadzkovatelovi verejne;j
kanalizacie. Ak spoluproducenti vypustaju odpadové vody prostrednictvom producenta, za vypustané
mnozstvo odpadovych vdd platia producentovi rozpoéitanu Ciastku stoéného.

Podla § 32 ods. 1 pism. m) zakona, prevadzkovatel je opravneny prerusit alebo obmedzit dodavku
vody z verejného vodovodu alebo odvadzanie odpadovych vdd do verejnej kanalizacie, a to az do dna
pominutia dévodu pre prerusenie alebo obmedzenie, v pripade nezaplatenia vodného alebo sto€ného
po dobu dlhsiu ako 30 dni po dobe splatnosti.

Podla § 32 ods. 8 zdkona, v pripade, Ze bola preruSena alebo obmedzena dodavka vody alebo
odvadzanie odpadovych vod z dévodov uvedenych v odseku 1 pism. g) az n) a v odseku 6, hradi s tym
spojené naklady odberatel alebo producent.

Podla § 489 z&kona €. 40/1964 Zb. ,Obdiansky zakonnik* v zneni u¢innom v &ase uzavretia Zmluvy
(dalej len ako ,0Z), zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najmé zo zmlulv, ako aj zo spésobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

Podla § 588 OZ, z kupnej zmluvy vznikne predavajucemu povinnost predmet kupy kupujucemu
odovzdat’ a kupujucemu povinnost’ predmet kupy prevziat a zaplatit' zafi predavajucemu dohodnutu
cenu.

Podla § 121 ods. 3 OZ, prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania
a naklady spojené s jej uplatnenim.

Podla § 517 ods. 1, 2 OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni ani
v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide o
delitelné plnenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni Uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania
a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika u¢inného v ¢ase vzniku omeskania Zalovaného, vySka urokov z omeskania je
o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.



Podla Clanku lll. bod 3.5. Zmluvy, podkladom pre zaplatenie vodného a stoéného je darovy doklad -
faktura. Kupujuci sa zavazuje uhradit fakturu v lehote splatnosti 14 dni odo dfia doru€enia.

Podla Clanku V. bod 5.11. Zmluvy, za nesplnenie podmienok vyplyvajucich z predchadzajucich
ustanoveni zmluvy zo strany kupujuceho, predavajuci si vyhradzuje pravo preruSenia dodavky vody,
resp. zamedzenia vypustania odpadovych vod na ktoromkolvek odbernom mieste kupujuceho s tym, Ze
naklady spojené s prerusenim a s obnovenim pripojenia budu vyu&tované na tarchu kupujuceho podfla
platného cennika predavajuceho.

V zmysle |. Cennika vykonov a sluzieb spolo¢nosti zalobcu platného od 19.11.2020, poplatok za
prerusenie, resp. obmedzenie dodavky vody, resp. odvadzania odpadovych vdd z dévodu neplatenia
podfa § 32 ods. 1. pism. m) a ods. 8 zakona €. 442/2002 Z.z. o verejnych vodovodoch a verejnych
kanalizaciach, je vo vyske 51,50 Eur s DPH za jeden vykon.

9. Zalobca realizoval vo vztahu k Zzalovanej celkovo dva vykony - preru$enie, resp. obmedzenie dodavky
vody z verejného vodovou pre neplatenie vodného, a obnovenie dodavky vody. Za tieto vykony Zalobca
voci Zalovanej vyuétoval s tym spojené naklady podla platného I. cennika vo vyske 51,50 Eur s DPH za
kazdy vykon osobitne, a to faktirami €. XXXXXXXXXX a €. XXXXXXXXXX.

Zalovana zalobcovi neuhradila v uréenej lehote splatnosti jednotlivych faktur za uvedené vykony, preto
sud na zaklade vykonaného dokazovania podanej Zalobe vyhovel v celom rozsahu a zaviazal Zalovanu
k zaplateniu Zalovanej istiny, ktora pozostava z dvoch nezaplatenych faktur po 51,50 Eur, teda spolu
103,00 Eur, a ndkladov spojenych so zaslanim upomienok k neuhradenym faktdram spolu vo vyske 5,00
Eur, teda celkovo 108,00 Eur.

10. Je nesporné, Ze sa zalovana s Uhradou svojho zavazku dostala do omeskania tym, Ze nezaplatila
faktury riadne a v€as, preto je povinna okrem diZnej sumy zaplatit Zalobcovi i Uroky z omeskania, ktoré si
Zalobca uplatnil v sulade s nariadenim vlady SR &. 87/1995 Z. z. odo dria nasledujucom po dni splatnosti
jednotlivych faktur.

11. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo.

Podla § 262 ods. 1 a ods. 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Zalobca bol v konani Uspesny v rozsahu 100%, preto sud o trovach konania rozhodol v sulade § 255
CSP tak, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania voCi Zalovanej v rozsahu 100% s tym, Ze
o samotnej vySke trov bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim
sudneho uradnika.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 CSP je proti tomuto rozsudku pripustné podat odvolanie.

Podrla § 358 CSP odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 362 ods. 1 CSP odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje - teda prostrednictvom Okresného sudu Humenné na Krajsky sud v
PreSove. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 362 ods. 2 CSP odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP Prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom dobrovolne spinena v stanovenej lehote po nadobudnuti
jeho pravoplatnosti a vykonatelnosti, mozno sa jej splnenia domahat' navrhom na vykonanie exekucie
podla osobitného zakona.



