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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Ivetou Wildeovou v spore Zalobcu: BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 75009 Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom
Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca na uUzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, pobocka zahrani¢nej banky, so sidlom
KaradziGova 2, 821 08 Bratislava, ICO: 47 258 713, zastlpeny: Advokatska kancelaria Marek Czompoly
s.r.o., so sidlom Bratislava — Staré mesto, Venturska 16, proti zalovanému: A. B., nar. XX X.XXXX,
bytom XXX XX C., D. XX, o zaplatenie 716,44 Eur a prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 556,34 Eur s Girokmi z ome$kania vo vyske 5% roéne zo
sumy 556,34 Eur od 16.6.2020 do zaplatenia, to vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobu v prevy$ujucej Casti zamieta.

. Zalobca ma vod&i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 54,3%.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou z 23.8.2022 sa doméhal voéi zalovanému zaplatenia sumy 716,44 Eur s Grokmi vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 681,44 Eur od 4.12.2019 do zaplatenia. Narok odévodnil tym, Ze 10.10.2018
uzavrel so zalovanym zmluvu o spotrebitefskom uvere prostriedkami dialkovej komunikacie, ktorou
Zalobca poskytol Zalovanému spotrebitel'sky Gver vo vyske 1.020,70 Eur na kupu konkrétneho tovaru
uvedeného v zmluve. Zalovany sa zaviazal Gver splatit 20 mesaénymi splatkami po 53,74 Eur, doposial
zaplatil len 464,36 Eur. V sulade so zmluvnymi podmienkami —bodom 3.1 &asti 3 zmluvy Zalobca vyhlasil
3.12.2019 mimoriadnu splatnost’ Uveru a svoju pohladavku vydcislil na 716,44 Eur predstavujucu diznua
uverovu istinu 663,42 Eur, diZné poistné 18,02 Eur a naklady spojené s uplatnenim pohfadavky vo vyske
35 Eur.

2. Zalovanému sa nepodarilo dorugit Zalobu do vlastnych rak. Podfa spravy OOP Lipany Zalovany
dlhodobo pracuje v Rakusku a domov sa vracia len zriedkavo. Jeho presnu adresu a telefonicky kontakt
sa policii nepodarilo zistit. Aj podla spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny PreSov Zalovany
nepobera ziadnu socialnu davku. Sud preto postupoval podla § 116 ods. 2 CSP a zverejnil ozndmenie
o podanej Zaloby na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu dia 24.10.2022. Uplynutim 15 dni tak nastala
fikcia o doru€eni Zaloby Zalovanému.

3. V danom pripade nepochybne sa jedna o spotrebitel'sky spor podfa § 290 CSP. V zmysle
citovaného ustanovenia spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajaci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.



4. V spotrebitelskom spore nie je potrebné nariadit pojednavanie, ak ide iba o otdzku jednoduchého
pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva
neprevysuje 1.000 Eur (§ 297 pism. b/ CSP).

5. Podla § 151 ods. 1 CSP skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju
za nesporné.

6. V danom pripade plati fikcia o nespornosti skutkovych tvrdeni stran, sporné bolo len ich pravne
posudenie a kedZe hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySuje 1.000 Eur boli splnené vSetky zdkonné
predpoklady na rozhodnutie vo veci bez nariadenia pojednavania.

7. Sud vykonal dokazovanie pisomnym vyjadrenim Zalobcu, zmluvou o spotrebitelskom Uvere, dohodou
o spdsobe komunikacie pri uzatvarani zmluvy, spracovanim osobnych udajov, Standardnymi eurépskymi
informaciami o spotrebitelskom Gvere, splatkovym kalendarom, vypisom z Uverového uctu zalovaného,
oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti uveru zo dha 6.12.2019 s doruenkou, ako aj dalSim
spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

8. Dna 10.10.2018 bola prostriedkami dialkovej komunikacie a v sulade s dohodou o spdsobe
komunikécie pri uzatvarani zmluvy uzatvorend medzi stranami zmluva o spotrebitelskom uvere ¢.
263408758762947, ktorou zalobca ako veritel poskytol Zalovanému spotrebitelsky uver 1.020,70 Eur
na kupu Sportovych potrieb u predajcu Insportline s.r.o. Hned v €asti 1 v bode 1 su uvedené zakladné
podmienky tejto zmluvy a to nasledovne: viazany spotrebitelsky Uver na kupu tovaru za kupnu cenu
1.020,70 Eur; vySka uveru 1.020,70 Eur; vySka urokovej sadzby 0%; v tej istej hodnote je uvedené
aj RPMN a odplata; priemernad RPMN 10,44%; vySka mesacnej splatky 53,74 Eur; poCet mesacnych
splatok 20; celkova Ciastka k zaplateniu 1.020,80 Eur; splatnost mesacnej splatky 15.defi v mesiaci;
splatnost’ prvej mesacnej splatky 15.11.2018; koneéna splatnost uveru 15.6.2020; zvoleny bol aj balik
poistenia a to komplexny balik a poplatok za poistenie bol uvedeny vo vyske 5,29%. V Uvodnej Casti
zmluvy je uvedeny aj predajca a financovany tovar — Sportové potreby (obleCenie, portové naradie
a pod.)

9. V bode 2.1 je uvedena doba trvania zmluvy ako doba urcitéd po dobu trvania zavazkov z tejto zmluvy.

10. Cast 3.1 sa tyka poistenia schopnosti splacat Uver. Obsahuje aj prehlasenie Zalovaného,
Ze bol oboznameny s tym, Ze jeho pristupenie k poisteniu nie je podmienkou uzavretia zmluvy
o spotrebitelskom Uvere. To sa navy$e konstatuje aj v Standardnych eurdpskych informéaciach
o spotrebitel'skom Uvere.

11.V Casti 3 bode 3.1 si u€astnici zmluvy dohodli opravnenie banky vyhlasit mimoriadnu splatnost uveru
okrem iného aj v pripade, ak klient nesplaca poskytnuty uver riadne a v&as.

12. Podra listiny ,spracovanie osobnych udajov a informacii tvoriacich bankové tajomstvo“ Zzalovany
uviedol svojho zamestnavatela ako aj to, ze u neho pracuje od roku 2018 s Cistym mesaénym prijmom
1.700 Eur. Uvedené je aj to, Ze ma dve vyZzZivované deti a vydavky a to 350 Eur na najomné a 400 Eur
ako ostatné zavazky.

13. Podla vypisu z uverového ucétu zalovaného Zalovany uUver nesplacal pravidelne, celkovo zaplatil
464,36 Eur, €o je celych 8 splatok a kedZe prva bola splatna 15.11.2018 znamena to, Zze zaplatil splatky
splatné do 15.6.2019 a do omeskania sa dostal prvykrat so splatkou splatnou 15.7.2019.

14. Listom zo diia 6.12.2019 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze kedZe ani po opakovanych vyzvach na
Uhradu uver nesplacal riadne a v&as, ku dfiu 3.12.2019 banka vyhlasila mimoriadnu splatnost’ uveru.
Tento list Zalovanému zaslala doporu€ene na jeho adresu, Zalovany si zasielku v odbernej lehote
nevyzdvihol a preto 2.1.2020 bola vratena odosielatelovi.

15. Na vyzvu sudu ohfadom preukazania splnenia povinnosti veritela pri zistovani a preverovani bonity
Zalovaného v zmysle § 11 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. vratane povinnosti uvedenych v § 7 ods. 19 az
42 Zalobca reagoval vyjadrenim z 27.9.2022. V iom uviedol, Ze vychadzal z informacii klienta uvedenych
v jeho Ziadosti o uver, ktoré sa nasledne vyhodnocuju a preveruju prostrednictvom internetovych



stranok v socialnej poistovni, v Uverovych registroch SOLUS, NRKI, ale Ziadny dékaz o tomto prevereni
sudu nepredlozil. Zaroven uviedol, Ze poistenie bolo dobrovolné a preto poplatok za poistenie nebol
zapocitany do celkovych nakladov Uveru s poukazom na § 2 pism. g/ zakona €. 129/2010 Z.z. a preto
nebol ani zahrnuty do vypo¢tu RPMN. Poplatok za poistné bol dohodnuty vo vyske 5,29% z mesacdne;j
splatky a teda predstavoval 2,70 Eur. Zalobca vysvetlil aj vysku Zalovanej sumy, ktora predstavuje diznu
istinu 663,42 Eur, ako istinu z mesacnych splatok splatnych od 15.6.2019 do 15.11.2019 vo vySke 306,24
Eur a istinu zo splatok splatnych v buducnosti, keby nedoslo k mimoriadnej splatnosti Uveru a to vo vyske
357,18 Eur. Do Zalovanej sumy patri aj uplatnené nezaplatené poistné a to ¢ast poistného z mesacénej
splatky splatnej k 15.5.2019 vo vyske 1,82 Eur a poistné za mesiace od 15.6.2019 do 15.11.2019 vo
vySke 16,20 Eur. K ndkladom spojenym s uplatnenim pohladavky, ktoré vycislil na 35 Eur uviedol,
Ze su to naklady v suvislosti s upozornenim Zalovaného na omeskanie so splatkami a predstavuju
postovné, administrativne, persondlne ndklady, naklady na telefonovanie, spojené so zasielanim sms
sprav a predlozZil tzv. generalny vypocet tychto nakladov, ktory je nezrozumitelny, obsahuje viacero
variantov s réznou vyskou postovych telekomunika&nych mzdovych a inych rezijnych nakladov.

16. Je nepochybné, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavreta medzi stranami je spotrebitel'skou
zmluvou podfa § 52 Obcianskeho zakonnika.

17. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obgianskeho zékonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

19. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

20. Podrla § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

21. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

22. Podla § 54a Obcianskeho zakonnika premi¢ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpecit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi€aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vedel.

23. V danom pripade sa sud najprv zaoberal tym, &i uplatnena pohladavka nie je preml¢ana, nakolko
na tuto okolnost musi prihliadat’ ex offo.

24. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika pokial nie je v dalich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

25. Podla § 103 Obcianskeho zakonnika ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zacina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dlh (§ 565), zaCne plynut premi€acia doba odo dfia zro€nosti nesplnenej splatky.

26. Sud zastava nazor, Ze trojrocna premi¢acia lehota plynie od zro€nosti prvej nezaplatenej splatky
tj. v danom pripade od 11.3.2018. Zalobca totiz v liste o zosplatneni Gveru neuviedol kvéli ktorej
nezaplatenej splatke vyuzival pravo na pred€asné zosplatnenie Uveru, navySe aj z ustanovenia § 101
Obcianskeho zakonnika vyplava, Ze preml€acia doba plynie odo dfia, ked sa pravo mohlo vykonat



po prvy raz. Zaver o tom, Zze v zmysle § 103 Obcianskeho zakonnika pri pred€asnom zosplatneni
uveru plynie trojrocna premiCacia doba uz od omeSkania prvej splatky vyplyva z viacerych sudnych
rozhodnuti. Ide napr. o rozhodnutie Krajského sudu v Banskej Bystrici 16C0/95/2018 zo dia 13.9.2018,
Krajského sudu v Trnave 26C0/276/2017 zo dna 23.10.2018, Krajského sudu v PreSove 6Co0/26/2017
zo diia 28.6.2018, Krajského sudu v Trencine 27Co0/315/2017 zo dha 27.2.2018, Krajského sudu
v Banskej Bystrici 16C0/34/2018 zo dfia 18.10.2018, Krajského sudu v Trnave 26Co/176/2017 zo
dna 26.3.2018, ale aj Krajského sudu v PreSove 3Co/111/2019 zo dia 4.2.2020, 19C0/110/2019 zo
dna 23.1.2020, 20C0/90/2019 zo dna 29.10.2019, 10C0/51/2019 zo dna 19.12.2019, Krajského sudu
v Trnave 25C0/163/2019 zo dha 14.1.2020 a Krajského sudu v Banskej Bystrici 14Co0/166/2019 zo dna
5.11.2019, 11C0/162/2019 zo dnha 24.10.2019 a Krajského sudu v PreSove 12CoCsp 39/2020 zo dna
29.4.2021.

27. Zaroven vSak sud musel zohfadnit zakonné zastavenie plynutia premicacich lehét v zmysle zakona
€. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpelnej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii a konkrétne teda prihliadal na § 1 pism. a/ citovaného zakona
uginného od 27.3.2020, ako aj na § 8, ktory bol do tohto zdkona zavedeny zdkonom &. 9/2021
s ucinnostou od 19.1.2021.

28. Podla § 1 pism. a/ citovaného zakona lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych
vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prava na sude, uplynutim ktorych by doslo k premi¢aniu alebo
k zaniku prava neplyna v ¢ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 30.4.2020.

29. Podla § 8 pism. a/ citovaného zakona vy$Sie uvedené lehoty neplynu v ¢ase odo dfia ucinnosti tohto
zakona do 28.2.2021.

30. Vzhladom na vy$Sie uvedené zadkonné ustanovenia teda premliCacie lehoty neplynu od 27.3.2020
do 30.4.2020 a od 19.1.2021 do 28.2.2021. Nebyt tejto pravnej upravy v danom pripade by trojrocna
premicacia lehota uplynula 16.7.2022. Vzhladom v3ak na jej zastavenie plynutia na obdobie 76 dni bolo
potrebné tento pocet dni pripoditat ku driu 16.7.2022 a kedZze zaloba bola podana 23.8.2022 znamena
to, Ze uplatnena pohladavka ani Ciasto€ne preml&ana nie je.

31. Pravny vztah medzi stranami bolo potrebné zaroven posudit podla zdkona €. 129/2010 Z.z.
o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy t.j. v danom pripade v zneni
Gcinnom od 1.9.2018 do 31.12.2018.

32. Podla § 1 ods. 2 citovaného zakona spotrebitelskym Uverom na uéely tohto zakona je do¢asné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zdkona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny Uc&et spotrebitefa alebo na uUcet stavebného sporitela, poStovym poukazom, ktorého
adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitela;1) tym nie je
dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podla § 15 alebo poskytnutie
spotrebitelského uveru bezhotovostne na splatenie iného UGveru alebo uverov Uhradou veritelovi
opravnenému poskytovat Uver podfa tohto zakona alebo osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym
Uverom suU aj mladomanZzelsky uUver podla osobitného predpisu,1a) niektoré stavebné avery a iné
uvery podla osobitného predpisulb) a nezabezpelené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely
rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisovic) tykajuce
sa poskytovania tychto Gverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla
odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje.

33. Podla § 2 pism. a/ citovaného zékona na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba,
ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania

34. Podla § 2 pism. b/ citovaného zakona na ucely tohto zakona sa rozumie veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
Cinnosti.



35. Podla § 2 pism. d/ citovaného zakona na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou o spotrebitefskom
Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

36. Podla § 7 ods. 1 citovaného zakona veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,
na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

37.Podla § 7 ods. 2 citovaného zakona spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost upiné,
presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver; tym
nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej databazy za podmienok
ustanovenych osobitnym zdkonom.

38. Podla § 7 ods. 16 citovaného zakona veritel je povinny postupovat pri poskytovani spotrebitel'ského
Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat a poskytovat spotrebitelské
uvery

a)

spbsobom, ktory neposkodzuje spotrebitefov, a

b)

s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

39. Podla § 7 ods. 17 citovaného zakona vynaloZzenim odbornej starostlivosti sa rozumie najma to, Ze
veritel

a)

poskytne spotrebitefovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom uvere podla § 4 a 5,

b)

posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Gver s ohfadom na ziskané informacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

40. Podla § 7 ods. 18 citovaného zékona veritel je povinny v zdujme odbornej starostlivosti pri
poskytovani spotrebitelskych Uverov vytvorit' a udrziavat' systém posudenia schopnosti spotrebitela
splacat spotrebitel'sky Uver a postupovat v sulade s tymto systémom a vytvorit a udrziavat systém
poskytovania spotrebitelskych Gverov.

41. Podla § 7 ods. 19 citovaného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a
poboc¢ka zahrani¢nej banky su povinni ur€it, dodrZiavat' a pravidelne prehodnocovat limit pre ukazovatefl
schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky uver a limit na podiel vy3ky celkovej zadlZzenosti k prijmu.

42. Podla § 7 ods. 20 citovaného zdkona na vypoc€et ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Gver sa pouZiju tieto polozky:

a)

Cisty prijem spotrebitela,

b)

naklady na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a 0sob, voéi ktorym ma spotrebitef
vyzivovaciu povinnost,17ta)

c)

vyska splatky spotrebitelského uveru a

d)

pefazné zavazky zniZujuce prijem spotrebitefa.



43. Podla § 7 ods. 23 citovaného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a
pobocka zahraniénej banky mozu poskytnut spotrebitelsky Gver spotrebitelovi, len ak spotrebitel spifia
limit pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky uver a limit na podiel vySky celkove;j
zadlzenosti k prijmu.

44. Podla § 7 ods. 27 citovaného zakona veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a
poboc¢ka zahraniénej banky su povinni pri posudzovani poloziek podla odseku 20, ktoré sa pouziju pri
vypocte ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver, pouZit dostatoéné, primerané
a aktualne informécie o prijmoch, nakladoch na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela
a osbb, vodli ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta)pefiaznych zavazkoch spotrebitela a
dalSie informacie o finanénej a ekonomickej situacii spotrebitela. Informacie o prijme podla prvej vety
je potrebné overovat preukazatelnym spésobom prostrednictvom internych zdrojov alebo externych
zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Naklady na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela a 0s6b, voli ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) je nevyhnutné posudzovat
s ohfadom na Zivotné minimum ustanovené osobitnym predpisom17td) a prijem spotrebitela.

45. Podla § 7 ods. 41 citovaného zakona opatrenim, ktoré vyda Narodna banka Slovenska, sa ustanovi
a)

metodika na vypocCet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver, naklady na
zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a ich miniméalna vyska, vySka a spésob uréenia
limitov pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, vySka a spésob zohladnenia
mozného narastu Urokovych sadzieb a ¢o sa rozumie vyraznym prevysovanim suctu zostavajucich vysok
refinancovanych uverov alebo navysSenych uverov podla odsekov 24 a 31,

b)

poziadavky na zistovanie informacii a predkladanie dokladov o prijmoch a nakladoch spotrebitela a na
overovanie Uudajov o prijmoch a nakladoch spotrebitela,

c)

limit pre lehotu splatnosti spotrebitelského Uveru a vyska tohto limitu,

d)

podrobnosti o podmienkach na postupné splacanie spotrebitelského lGveru,
e)

limit na podiel spotrebitel'skych Gverov poskytnutych prostrednictvom samostatnych finanénych agentov
podfa osobitného predpisu9) voc€i celkovému objemu poskytnutych spotrebitelskych Uverov a vySka
tohto limitu,

f)

limit na podiel vysky celkovej zadlZzenosti k prijmu a metodika na vypocet tohto podielu.

46. Podfla § 9 ods. 1 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi byt v zahlavi zretelne
oznaCena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky uver* v prisluShom gramatickom tvare..
46. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem v8eobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a)

druh spotrebitelského Uveru,

b)

obchodné meno, sidlo a identifikatné C&islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

meno, priezvisko, rodné ¢islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené rodné
Cislo, uvedie sa datum narodenia,

d)

dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere,

e)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,



f)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

9)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i)

vySku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely jeho splatenia,
j)

pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

k)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

1)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

0)

veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p)
vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

a)

informacie o pravach podfla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

v)

nazov a adresu prislusného organu dohfadu podla § 23.

47. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak



a)

zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)

zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), €), g) az i), I) a p),

c)

zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), €), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d)

v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)

veritel' spotrebitelsky uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f)

veritel v zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

9)

ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraduje najvyssiu pripustna vysku odplaty
stanovenej podla osobitnych predpisov.

48. Podla § 11 ods. 2 citovaného ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1,
nie je opravneny vyzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§ 7 ods. 19 az 42.

49.V danom pripade aj vzhfadom na negativne vymedzenie spotrebitelského Uveru v § 1 ods. 3 pism. i/
zakona €. 129/2010 Z.z. (spotrebitelsky uver nie je Uver bez uroku a bez dalSich poplatkov) sud mal za
to, Ze hoci urok nebol dohodnuty, dohodnuté boli poplatky na poistné a teda ide o spotrebitel'sky aver,
¢o napokon vyplyva aj z oznacenia uzavretej zmluvy a skuto€nosti, Ze Zalobca ani nespochybrioval to,
Ze by neslo o spotrebitelsky Uver. Sud pritom nezistil, Ze by bol dany dévod pre fikciu o bezuro€nosti
a bezpoplatkovosti uveru podla § 11 ods. 1 citovaného zakona. Dévod na uvedenu fikciu vSak nastal
podla § 11 ods. 2 vety druhej a Stvrtej citovaného zakona.

50. Sud pripomina, Ze zakonodarca jasne ulozil veritefovi povinnost’ zistit' socialnoekonomicku situaciu
spotrebitela, teda Zalovaného, €o znamena povinnost zistit' nielen jeho prijem, ale aj pravidelné vydavky.
Déraz pri posudeni uverovej schopnosti klienta je totiz kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami
a na posudenie toho, €i spotrebitelovi zostane po vynaloZzeni beznych vydavkov mesacéne taka Ciastka,
z ktorej bude schopny uver splacat. Cielom zakonodarcu bolo totiz zamedzit' zadlZovaniu spotrebitelov,
ktori nie su schopni svoje zavazky riadne uhradzat. Z textu zakona o spotrebitel'skych uveroch vyplyva,
Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela o tom, €i zmluvu so spotrebitelom uzavrie si ma veritel
zabezpecdit sam a to aj v spolupraci so ziadatefom o uver alebo udajmi z prislusnych databaz. Je
povinnostou veritela takto ziskané informacie vyhodnotit, ale aj overovat a za dostato¢né sa povazuju
iba také informacie, z ktorych je veritel schopny zistit objektivny obraz o Ziadatelovej finanénej situ4cii.
Odborna starostlivost totiz predpoklada, Zze udaje ktoré diZznik veritelovi uvedie, si veritel' aj overi. Tieto
zavery napokon vyplyvaju aj z rozsudku Studneho dvora EU vo veci C-449/13 (Consumer Finance SA
proti E. F. a dalsi) zo dia 18.12.2014, ked eurdpsky sud uviedol, Ze poskytovatel Uveru nesie dokazné
bremeno ohladom posudenia Uveryschopnosti spotrebitela na zaklade dostato¢nych informacii, pricom
na informacie podané len spotrebitefom sa mdze spoliehat’ len vtedy, ak su dostatoéné a podloZzené
dokladmi. Tieto zavery napokon vyplyvaju aj z néalezu Ustavného sudu CR 1Il.US 4129/18 zo dfia



26.2.2019 a rozsudkov Najvy$sieho sudu CR 33Cdo/2178/2018 zo dfia 25.7.2018 a 33Cdo/201/2018
zo dna 20.3.2019. V tejto suvislosti mozno poukazat aj na zavery vyplyvajuce z rozsudku Sudneho
dvora EU vo veci C-679/18 zo dfia 5.3.2020, podia ktorého &lanky 8 a 23 Smernice 2008/48/ES
z 23.4.2008 sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutroStatnemu sudu ukladaju povinnost’ preskumat
ex offo existenciu poruSenia povinnosti stanovenej v ¢lanku 8 tejto smernice, podfa ktorej veritel musi
pred uzavretim zmluvy posudit’ Gverovu bonitu spotrebitela a vyvodit dosledky, ktoré z porusenia tejto
povinnosti vyplyvaju vo vnutrostatnom prave.

51.V tomto pripade Zalobca napriek vyzve stidu nepreukéazal, Ze by preveroval prijem Zalovaného a jeho
vydavky z verového registra, pritom tato jeho povinnost jasne vyplyva z § 7 ods. 27 zakona ¢. 129/2010
Z.z. — pokial ide o preverovanie prijmu a pokial ide o preverovanie Uverovej zatazenosti, jeho povinnost
preverit Udaje z prisluSného registra je stanovena v § 7 ods. 17 pism. b/ citovaného zédkona. Zoznam
prislugnych registrov zverejfiuje NBS na svojom webovom sidle (§ 7 ods. 10). Zalobca navy$e napriek
vyzve sudu nepreukazal ani splnenie povinnosti v zmysle § 7 ods. 19 citovaného zakona, kedze nemal
stanoveny limit pre ukazovatel schopnosti splacat spotrebitelsky Uver ani limit na podiel vySky jeho
celkovej zadlZenosti k prijmu a spominané ukazovatele, teda ukazovatel schopnosti Zalovaného splacat
uver a podiel jeho celkovej zadlZenosti k prijmu nevypocital. Metodika tychto vypoctov je pritom upravena
s poukazom 7 ods. 41 citovaného zakona v opatreni NBS ¢&. 10/2017 zo dfa 14.11.2017 v zneni opatreni
€. 6/2018 a 9/2019.

52. Metodika vypoc€tu spominanych ukazovatefov je obsiahnuta v opatreni NBS ¢&. 10/2017 zo
14.11.2017 v zneni opatreni &. 6/2018 a 9/2019.

53. Podla § 2 ods. 1 citovaného opatrenia ukazovatel schopnosti splacat sa vypocita ako podiel
vydavkov na pefiazné zavazky spotrebitefa podla ods. 3 a celkovej vysky &istych prijmov spotrebitela
podla ods. 4 znizenej o celkovl vySku nakladov na zabezpelenie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela podla ods. 5. V3etky polozky vypoctu ukazovatela schopnosti splacat sa prepocitavaju na
obdobie jedného mesiaca.

54. Podla § 2 ods. 2 limit ukazovatela schopnosti splacat’ vypocitaného podfa ods. 1 neméze prekrodit
hodnotu 1.

55. Podla § 2 ods. 4 celkova vySka Cistych prijmov spotrebitela podfa § 7 ods. 20 pism. a/ zakona
sa vypocita ako aritmeticky priemer Cistych skuto€nych prijmov spotrebitela spravidla za obdobie
bezprostredne predchadzajucich troch kalendarnych mesiacov pred posudenim schopnosti splacat.

56. § 5 citovaného opatrenia upravuje poziadavky na zistovanie informacii a predkladanie dokladov o
prijmoch spotrebitela na ucely overovania udajov o prijmoch spotrebitefa. Na tieto ucely sa vyuzivaju
bud interné zdroje na platobnom ué&te vedenom u veritela alebo externé zdroje vymenované v § 5 ods. 2
ako je napriklad potvrdenie o prijme spotrebitela od zamestnavatela nie starsi ako 3 mesiace, pracovna
zmluva, overenie vySky prijmu v socialnej poistovni a podobne.

57. V § 6a opatrenia je upraveny limit na podiel vy8ky celkovej zadlZzenosti k prijmu a metodika na
vypocet tohto podielu. Podla ods. 1 podiel vysky celkovej zadlZzenosti k prijmu sa vypocita ako podiel
celkovej zadlZzenosti spotrebitefa podla ods. 6 k 12 nasobku celkovej vysky &istych prijmov spotrebitela
podla § 2 ods. 4.

58. Zalobca teda v désledku zékonnej fikcie o bezpoplatkovosti Gveru podia § 11 ods. 2 vety druhej
a Stvrtej zakona €. 129/2010 Z.z. nema narok na ziadne poplatky, teda ani na poistné. Navy$e sud
povazuje dohodu o vySke poistného uvedenu v zmluve za absolutne neplatnu podla § 39 Obgianskeho
zakonnika s pouzitim § 37 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika pre nezrozumitelnost' a neurcitost. V zmluve je
totiz uvedeny poplatok za poistenie len tdajom 5,29%, ale z akej hodnoty to uz uvedené nie je. Zalovany
s poukazom na vy$Sie uvedené zavery by preto mal Zalobcovi vratit' len sumu tveru 1.020,70 Eur a kedZe
doposial zaplatil zalobcovi 464,36 Eur, jeho dlh &ini 556,34 Eur a preto sud povazoval za dévodnu Zalobu
len ohladom tejto sumy a v prevySujucej Casti ju ako neopodstatnenu zamietol.

59. Vzhladom na zasadu ,a minori ad maius®, kedZe sud prijal zaver o hrubom poruseni povinnosti
Zalobcu konat' s odbornou starostlivostou, zalobca nebol opravneny na pred&asné zosplatnenie Uveru



s poukazom na § 11 ods. 2 vetu prvu zakona €. 129/2010 Z.z. Jeho pravny ukon o zosplatnené Uveru je
preto pre rozpor s tymto zakonnym ustanovenim absolutne neplatny podla § 39 Obc&ianskeho zakonnika.

60. Z prisudenej istiny sud priznal Zalobcovi aj uroky z omeSkania podfa § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho
zakonnika.

61. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

62. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

63. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. vySka urokov z omeskania je o pat
percentualnych bodov vy$3ia ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu
omeskania s plnenim pefiazného dihu.

64. Zalobca v tomto pripade uplatnil uroky z omeskania odo diia zosplatnenia uveru, ktoré v$ak sud
vyhodnotil ako neplatné. Zalobca teda nepozadoval Groky z omeskania z jednotlivych splatok a preto
v sulade s dispozi¢nou zasadou sud priznal Zalobcovi Uroky z omeSkania z prisudenej istiny odo dfia
prirodzenej splatnosti celého uveru v zmysle zmluvy, v ktorej konecna splatnost’ Uveru bola stanovena
na 15.6.2020. Sud preto priznal uroky z omesSkania od nasledujuceho dfia a Zzalobu v prevysSujlucej Casti
ohladom urokov z omeSkania uplatnenych za predchadzajuce obdobie zamietol.

65. Zalobca napokon uplatnil aj naklady na vyméahanie pohladavky, ktoré si sudastou prislusenstva
pohfadavky s poukazom na § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika. Tieto ndklady v8ak musia byt
konkrétne vynalozené v tomto konkrétnom pripade a rozhodne na ich preukazanie je irelevantny
predloZeny generalny vypocet tychto nakladov. Nanajvys naklady spojené s uplatnenim pohladavky by
mohli predstavovat postovné, Zalobca by vi3ak musel preukazat, Ze Zalovanému skuto&ne poslal postou
nejaké listy a preukazat aj vysSku tychto nakladov. To v8ak Zalobca nepreukazal a preto sud Zalobu
zamietol aj v tejto Casti.

66. O naroku na nahradu trov konania bolo rozhodnuté podla § 262 ods. 1 CSP a § 255 ods. 2 CSP.
Zalobca bol v spore Uspedny v podiele 77,65%, zalovany v podiele 22,35%. Podla zasady pomeru
uspechu stran v spore sud preto priznal UspesSnejSiemu Zalobcovi narok na nahradu trov konania
v rozsahu 54,3% (77,65-22,35), nakolko nezistil Ziadny dovod pre aplikaciu § 257 CSP, ktory mozno
pouZzit len vynimo¢ne.

67. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci
samej samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

P ou ¢ enie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresnom sude PreSov pisomne v 2 vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie ktorému sudu je urené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka. Dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah v akom sa rozhodnutie napadda méze odvolatel rozS8irit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podla § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 C.s.p. odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom médZzZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



