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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, samosudkyrna JUDr. Anna Bejdova, v pravnej veci zalobcu BL Telecom debit,
s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 45 535 108, zastupeny
advokatskou kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.0, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO:
36 862 711, pro tizalovanému H. R., nar. X.X.XXXX, bytom R.. Y. XXX/XX, XXX XX S., §tatny obcan
SR, v konani o zaplatenie sumy 63,35 eura s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

ZrusSuje platobny rozkaz Okresného sudu Svidnik zo dfia 4.3.2013 pod €. k. 3C/8/2013-31.

Zalovany je povinny uhradit Zzalobcovi istinu vo vyske 63,35 eura, s irokom z omeskania vo
vyske 9 % rocne zo sumy 31,36 eura od 12.11.2009 do zaplatenia, s 9 % Urokom z omeskania ro¢ne
zo sumy 30,33 eura od 12.1.2010 do zaplatenia, vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 1,66 eura od 12.2.2010
do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovanyje povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 74,65 eura, ktoré pozostavaju
z0 sudneho poplatku z navrhu vo vyske 16,50 eura a z trov pravneho zastupenia vo vySke 58,15 eura,
na ucet pravneho zastupcu zalobcu C. G., s.r.0., a to v8etko do X dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou na sud dfia 2.11.2012 domahal proti pévodne Zalovanému N. R., nar.
XX XXXX zaplatenia sumy 63,35 eura s prisludenstvom.

Svoju zalobu oddvodnil tym, Ze dfia 16.12.2011 spolo€nost Slovak Telekom, a.s., Karadzi€ova 10, 825
13 Bratislava, ICO: 35 763 469 ako postupca na strane jednej a Zalobca ako postupnik na strane druhej
uzavreli zmluvu o postipeni pohfadavok, predmetom ktorej bol odplatny prevod pohladavok Zalobcu,
vratane pohladavky vodi Zalovanému pod referenénym gislom X. Zalovany N. R., nar. X.X.XXXX ako
zaujemca uzavrel spravnym
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predchodcom Zalobcu ako poskytovatelom v zmysle § 43 zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorsich predpisov Zmluvu o pripojeni zo dfia 16.12.2003. Predmetom bolo
poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu Zalovanému. Zalovany
sa zaviazal riadne odoberat’ sluzbu a platit za fiu riadne a v&as poplatky dohodnuté v aktualnom
cenniku. Zalobca vystavil Zalovanému nasledovné faktury &. XXXXXXXXXX v sume 1,66 eura splatni
dna 11.2.2010, ¢. XXXXXXXXXX v sume 31,36 eura splatnt dna 11.11.2009 a €. XXXXXXXXXX v



sume 30,33 eura splatnu dna 11.1.2010, spolu v sume 63,35 eura. Pévodne Zalovany Milan Kodis, nar.
3.2.1956 tuto sumu Zalobcovi doposial nezaplatil.

Vo veci bol vydany platobny rozkaz zo driia 4.3.2013 pod &. k. 3C/8/2013-31, ktory sa nepodarilo
dorucit Zalovanému, zasielka sa sudu vratila ako nedoru€ena s poznamkou postového dorucovatefla, Ze
Zalovany N. R., nar. X.X.XXXX, zomrel dfia XX.X.XXXX. Vzhfadom na to, sud uvedeny platobny rozkaz
zo dna 4.3.2013 pod €. k. 3C/8/2013-31 zrusil.

Nasledne sud uznesenim zo dna 2.4.2013 pod €. k. 3C/8/2013-39, podla § 109 ods. 2 pism. c¢) O.s.p.,
konanie prerusil do pravoplatného skonc¢enia konania vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn.
5D/64/2013.

Z Osvedcenia o dedi¢stve sp. zn. 5D/64/2013-87, D not 47/2013, z 1.7.2013 Notarskeho uradu JUDr.
Miroslava Cerveniaka, Sov. hrdinov 200/33, sud zistil, Ze po nebohom N. R., nar. X.X.XXXX, naposledy
bytom R.. Y. XXX/XX, S., ktory zomrel difia XX.X.XXXX bez zanechania zavetu, ako deditia v ramci .
zakonnej dedi¢skej skupiny prichadzaju do Uvahy jeho manzelka a deti. Sud zistil, Ze dedicia uzavreli o
vyporiadani dedi¢stva dohodu, na zaklade ktorej pohfadavku veritefa BL Telecom debt, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, Slovenska republika, ICO: 45 535 108, zastupeny advokatskou
kancelariou SOUKENIK - STRPKA, s.r.o, so sidlom Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, vogi porugitelovi
N. R., prihlasena z titulu uzatvorenej zmluvy o pripojeni zo dfia 16.12.2003 medzi pravnym predchodcom
veritela (Slovak Telekom, a.s.) a poruditelom N. R. vo vySke 156,05 eura nadobudla H. R., rod. L.,
nar. 2.5.1958, bytom Kpt. Nalepku 100/59, 087 01 Giraltovce, okres Svidnik. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dfia 1.7.2013. Preto sud pokra€oval v konani s pravnym nastupcom Zalovaného nebohého
N. R., podla dedi€ského rozhodnutia a to s jeho manzelkou H. R, rod. L., nar. X.X.XXXX, bytom R.. Y.
XXX/IXX, XXX XX 8., okres C..

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom Zalovaného, listinnymi dékazmi a zistil tento skutkovy stav:

Podla § 101 ods. 2 O.s.p., na pojednavani dfia 15.5.2015 sud pokracoval v konani v nepritomnosti
pravneho zastupcu Zalobcu, ktory mal termin pojednavania vykazany 17.4.2015. Tento sa z neucasti
ospravedInil dha 24.4.2015 a trval na uvedenom navrhu.

Zo zmluvy o pripojeni zo dia 16.12.2013 je zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovak Telekom, a.s.,
a povodne Zalovany N. R. uzavreli zmluvu,
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predmetom ktorej bolo poskytovanie elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu
Zalovanému. Zalovany sa zaviazal riadne odoberat sluzbu a platit za fiu riadne a v&as poplatky
dohodnuté v aktualnom cenniku.

Za poskytnuté sluzby Zalobca Zalovanému vystavil faktary €.X,XX v sume 1,66 eura splatna dna
11.2.2010, &. XXXXXXXXXX v sume XX,XX eura splatnu diia XX. XX.XXXX a €. XXXXXXXXXX v sume
XX, XX eura splatnu dfia 11.1.2010 eura, celkom spolu vo vySke 63,35 eura.

Z dediéského spisu 5D/64/2013 notarskeho uradu JUDr. Miroslava Cerveridka, sud zistil, Zze diia
16.12.2013 boli podpisané N. R. dve zmluvy o pripojeni, pric¢om tykaju sa r6znych telefonnych Cisel.
A zo spisu Okresného sudu Svidnik sp. zn. 5C/1/2013, sud zistil, Ze bolo vedené konanie zalobcu BL
Telecom debt, s.r.o., protiXXX,XX R. o zaplatenie 121,42 eura z ktorého spisu vyplyva, Ze Zalobca si vo i
Zalovanému uplathoval sumu 121,42 eura s prisluSenstvom a to pod referenénym &islom B.. Rozsudok
Okresného sudu Svidnik pod sp. zn. 5C/1/2013 nadobudol pravoplatnost’ dfia 23.8.2013.

Pravny zastupca Zalobcu v svojom pisomnom podani trval v celom rozsahu na svojej Zalobe.
Zalovana H. R., na pojednavani uviedla, Ze nevedela o dalSej zmluve, ktord jej manzel uzatvoril s

pravnym predchodcom Zalobcu taktiez diia 16.12.2003, pricom vedela len o zmluve, ktord sumu uhradila
Zalobcovi a sudu o tom predloZila aj poStovy podaci listok, na ktorom je Cislo 1XC/X/XXXX.9, pri¢om



jedna sa o referencné Cislo tykajuce sa iného spisu a to 5C/1/2013. Uviedla, Zze nevedela, Ze jej manzel
dfia 16.12.2003 podpisal dve zmluvy, nakolko uzatvaral zmluvy bez nej. Dodala, Ze ona ma aj dalSiu
pbdzicku a pokial sa tyka tohto sporu, uviedla, Ze v pripade, ak sa neda odpustit uvedena suma, bude
sa snazit dohodnut so zalobcom na zaplateni v splatkach.

Podla § 51 Obclianskeho zd&konnika ucastnici mdézu uzavriet i taki zmluvu, ktord nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo U&elu tohto zakona.

Podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov
zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti
alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su vSeobecné podmienky a
tarifa.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omesSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritef
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika v zneni neskorsich
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predpisov (dalej len nariadenia vlady) vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

Podla urokovych sadzieb ECB platnych na obdobie od 13.05.2009 do 12.04.2011 je zakladna urokova
sadzba ECB ur€ena vo vyske 1 % rocne.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p. sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazoyv,
ako aj na zéklade skuto€nosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zdvazné pochybnosti.

Vykonanym dokazovanim bolo preukazané, Zze dia 16.12.2011 spolo¢nost Slovak Telekom, a.s.,
Karadzi¢ova 10, 825 13 Bratislava, ICO: 35 763 469 ako postupca na strane jednej a Zalobca ako
postupnik na strane druhej uzavreli zmluvu o postupeni pohfadavok, predmetom ktorej bol odplatny
prevod pohladavok Zalobcu, vratane pohladavky vod&i zalovanému. Pévodne Zalovany XXX/XXXXR.
ako zaujemca uzavrel s pravnym predchodcom Zalobcu ako poskytovatelom v zmysle § 43 zakona ¢€.
610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov Zmluvu o pripojeni dna
16.12.2003. Predmetom bolo poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby pravnym predchodcom
Zalobcu Zalovanému. Zalovany sa zaviazal riadne odoberat sluzbu a platit za fiu riadne a v&as poplatky
dohodnuté v aktualnom cenniku.

Za poskytnuté sluzby zalobca zalovanému vystavil faktury €. 7000754381 v sume 1,66 eura splatnu dnia
11.2.2010, &. XXXXXXXXXX v sume 31,36 eura splatnd dna 11.11.2009 a &. XXXXXXXXXX v sume
30,33 eura splatnu dnia 11.1.2010 eura, celkom spolu vo vyske 63,35 eura. Povodne Zalovany N. R.
zomrel 11.2.2013, teda po podani Zaloby, ktora do$la sudu dfia 2.11.2012. Z osved¢&enia o dedi¢stve po
nebohom N. R., pod zn. 5D/64/2013-87, D not47/2013 zo dfia 1.7.2013 vyplyva, Ze uvedenu pohladavku
Zalobcu nadobudla manzelka porugitela X.X.XXXX. R., naXX.G.

Vzhladom na opravneny narok Zalobcu sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel a rozhodol tak ako je
uvedené vo vyroku tohto rozsudku.



O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods.1 O. s .p., Uc€astnikovi, ktory mal vo veci plny uspech,
sud prizna nahradu trov potrebnych na uG&elne uplatiiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi,
ktory vo veci Uspech nemal.

KedZe Zalobca mal vo veci plny uspech sud mu priznal plnd nahradu trov konania.

Priznané trovy konania Zalobcovi vo vyske 74,65 eura, pozostavaju zo sudneho poplatku z navrhu vo
vySke 16,50 eura a z trov pravneho zastupenia vo vySke 58,15 eura, za 2 ukony pravnej pomoci z toho
jeden ukon a 16,60 eura prevzatie a priprava zastipenia, podanie Zaloby na sud, rezijny pausal 2 x
7,63 eura a 20 % DPH vo vySke 9,69 eura. Takto
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riznané trovy konania su v sulade vyhlaskou MS SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb.

Podla § 149 ods.1 O.s.p. je Zalovany povinny zaplatit' trovy konania na u€et zastupcu Zalobcu ¢&. u.:
2621204160/1100, VS:190506530.

Poucenie:

Poucenie:Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresny sud Svidnik do
15 dni odo dia jeho dorucenia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v

¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha (§
205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odovodnit len tym,
Ze v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1. O.s.p., konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze
nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, sud prvého stuprna dospel
na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny skutkovy stav
neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné ddkazy, ktoré doteraz neboli  uplatnené ( § 205a
O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Vo Svidniku, diia 15. maja 2015

JUDr. Anna Bejdova
samosudkyna

Za spravnost vyhotovenia:
Mgr. Dana Sepitkova



