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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: Kaufland Slovenska republika v.o.s., ICO: 35790164,
Trnavska cesta 41/A, Bratislava, zastipeny Advokatskou kancelariou ECKER - KAN & PARTNERS,
s.r.o., Namestie Martina Benku &. 9, Bratislava, proti Zalovanému: BYTEXAN, s.r.o., ICO: 45317402,
Ostepova ¢&. 5, KoSice, 0 25.419,45 eur s prisl., o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Okresného stdu
Kosice Il zo dria 10.2.2014 ¢.k. 17C/162/2013-220 takto

rozhodol:

M e n i uznesenie sudu prvého stupna vo vyroku o trovach prvostupfového konania tak, ze
uklada zalovanému zaplatit zalobcovi trovy prvostupfiového konania 3.064,97 eur na u€et Advokatskej
kancelarie ECKER - KAN & PARTNERS, s.r.0. do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Nahradu trov odvolacieho konania u¢astnikom nepriznava.
oddévodnenie:

Sud prvého stupria pred konanim rozsudkom vyhovel zalobe Zalobcu o zaplatenie 25.419,45 eur v celom
rozsahu, v€itane urokov z omeskania a priznal aj trovy konania Zalobcovi, a to len za zaplateny sudny
poplatok z navrhu 1.525,- eur do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

UloZil Zalovanému zaplatit’ Zalobcovi trovy pravneho zastupenia vo vySke 1.017,51 eur na ucet pravneho
zastupcu zalobcu do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Proti tomuto rozsudku, a to iba proti vyroku o trovach konania sa v€as odvolal Zalobca. Jeho odvolanie
smeruje proti tej Casti rozsudku sudu prvého stupiia, v ktorej sud nepriznal Zalobcovi vSetky trovy
konania. Ma za to, Zze Zalobcovi prislucha nahrada trov konania za tri ukony pravnej pomoci, ktoré si
zastupca aj v zakonom stanovenej lehote vydislil. Pravny zastupca mienil identifikaciou jednotlivych
ukonov pravnej sluzby len docielit’ jednoduchSie vysporiadanie sa konajuceho sudu s uplatnenym
narokom, avSak na zéklade chyby v pisani doslo k mylnému popisu jedného z ukonov, ¢o by vdak nemalo
mat za nasledok nepriznanie naroku na nahradu za uskuto€neny ukon pravnej pomoci, kedZe podla
skutkového stavu obsiahnutého v sidnom spise je zrejmé, Ze k trom ukonom pravnej sluzby zo strany
pravneho zastupcu zalobcu skuto&ne doslo. Vzhladom k tomu navrhol zmenit rozsudok sudu prvého
stupfia vo vyroku o trovach konania ohfadom trov pravneho zastipenia a priznat Zalobcovi nahradu trov
konania za pravne zastupenie za tri Ukony pravnej pomoci, a to za pripravu a prevzatie zastlpenia, za
pisomné podanie na sud vo veci samej a za zastupenie na sude vo vySke zakladnej sadzby, a to za
pripravu zastupenia 419,94 eur + DPH a reZijny pau$al, za podanie vo veci samej 419,94 eur + DPH +
rezijny pausal, a za zastupenie na pojednavani dfia 10.2.2014 419,94 eur + 20% DPH a rezijny pausal.
Takto Ziadal zaplatit z titulu trov konania 1.525,- eur za zaplateny sudny poplatok a trovy pravneho
zastupenia vo vyske 1.539,97 eur, spolu 3.064,97 eur.



Zalovany sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.

Krajsky sud na zaklade podaného odvolania vec prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods. 2
O.s.p.), podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. preskumal rozsudok sudu prvého stupria v napadnutej €asti spolu
s konanim, ktoré mu predchadzalo, a dospel k zaveru, Ze sud prvého stupna pochybil, ked nepriznal
zalobcovi plnu nahradu trov konania.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobca si uplatnil odmenu za pravne zastupenie za tri Ukony pravnej pomoci,
pri¢om zo spisu nepochybne vyplyva, Ze vo veci boli vykonané tri Ukony pravnej pomoci, a to priprava a
prevzatie zastupovania, podanie navrhu vo veci samej a zastupovanie na pojednavani. Pokial Zalobca
omylom uplatnil ndhradu trov konania za podany odpor, je nepochybné, Ze zrejme doSlo len k omylu pri
pisani, kedZe konanie sa zaalo podanim Zaloby zo dria 6.3.2013 a pokial si Zalobca uplatnil ndhradu za
podany odpor, uviedol datum 17.12.2012, kedy eSte navrh nebol podany na sude. Pokial v8ak zo spisu
vyplyva, Ze Zalobca ma pravo na nahradu trov konania za tri ukony pravnej pomoci, pricom vysku trov
konania za tri Ukony pravnej pomoci aj vy¢islil, bolo len na side prvého stupna, aby spravne identifikoval
tieto trovy tak, ako oni zo spisu vyplyvaju.

Vzhladom k tejto skuto&nosti odvolaci sud s poukazom na ust. § 220 O.s.p. zmenil rozsudok sudu prvého
stupfia vo vyroku o trovach konania a priznal Zalobcovi nahradu trov konania vo vySke 3.064,97 eur,
pricom trovy pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku 1.525,- eur a z vy€islenych trov pravneho
zastupenia za tri Ukony pravnej pomoci, za kazdy ukon 419,94 eur + kazdy ukon 20% DPH a rezijny
pausal za prvy ukon 7,63 eur, za druhy ukon 7,81 eur a za treti ukon 8,04 eur, spolu 1.539,97 eur a preto
bola spolu priznana suma 3.064,97 eur.

Nahradu trov odvolacieho konania krajsky sud ucastnikom nepriznal, kedZze zalobca ako Uspesny
nahradu trov odvolacieho konania neuplatnil a zalovanému v odvolacom konani Ziadne preukazatelné
trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



