Sud: Okresny sud Nové Mesto n/V

Spisova znacka: 10C/43/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3515200556

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Stachovi¢

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2015:3515200556.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: BECK FINANC, s.r.o. so sidlom
Rozfavska 1, 831 04 Bratislava, ICO: 35 830 522, pravne zastipeny ADVOKATSKA KANCELARIA
DVORECKY & BOHUNICKY, s.r.o. so sidlom Lermontova 18, 811 05 Bratislava, proti odporcovi: R. F.,
N.. XX XX XXXX, A. XXX XX V. R. XXX, o zaplatenie 189,- Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Odpor podany odporcom proti platobnému rozkazu Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna
01.04.2015, €. k. 10C/43/2015-13sa od mieta.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doru€¢enym tunajSiemu sudu dia 26.01.2015 domahal voci odporcovi
zaplatenia sumy 189,- Eur s prisluSenstvom ako aj nahrady trov konania.

Platobnym rozkazom tunajSieho sudu ¢&. k. 10C/43/2015-13 zo dra 01.04.2015 sud vyhovel
navrhovatefovi v celom rozsahu. Platobny rozkaz obsahoval riadne poucenie o tom, Ze oneskorene
podany odpor, odpor podany neopravnenou osobou alebo odpor podany bez odévodnenia vo veci same;j
sud uznesenim odmietne. Predmetny platobny rozkaz bol odporcovi doru€eny dia 28.04.2015.

Proti vy3Sie uvedenému platobnému rozkazu dorucil sudu dra 11.05.2015 odporca v zadkonom
stanovenej lehote odpor, v ktorom uviedol, Ze dévody uvedie dodato&ne potom ako si vybavi bezplatnu
pravnu pomoc. Zaroven Ziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov.

Podla § 172 ods. 1 O.s.p., sud mbZe aj bez vyslovnej Zziadosti a bez vypoc&utia odporcu vydat' platobny
rozkaz, ak sa v navrhu uplatiiuje pravo na zaplatenie pefaznej sumy vyplyvajuce zo skuto&nosti
uvedenych navrhovatelom. V platobnom rozkaze uloZi odporcovi, aby do 15 dni od dorucenia
platobného rozkazu zaplatil navrhovatelovi uplatnenu pohlfadavku a trovy konania alebo aby v tej istej
lehote podal odpor na sude, ktory platobny rozkaz vydal. Odpor proti platobnému rozkazu sa musi
odévodnit. Ustanovenie § 43 sa nepouZzije.

Podla § 174 ods.1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,,0.s.p.") platobny rozkaz, proti ktorému
nebol podany odpor s odévodnenim, ma ucinky pravoplatného rozsudku.

Podla § 174 ods. 2 O.s.p., ak €o len jeden z odporcov v€as poda odpor s odévodnenim vo veci samej,
zruSuje sa tym platobny rozkaz v plnom rozsahu a sud nariadi pojednavanie. To neplati , ak sa platobny
rozkaz tyka niekolkych ugastnikov, z ktorych kazdy kona sam za seba (91 ods. 1 O.s.p.). Opravnym
prostriedkom len proti vyroku o trovach konania je odvolanie, o ktorom bez pojednavania rozhodne sud,
ktory vydal platobny rozkaz.

Podla § 174 ods. 3 O.s.p. oneskorene podany odpor alebo odpor podany bez odévodnenia vo veci same;j
alebo neopravnenou osobou sud uznesenim odmietne.



Na odévodnenie odporu voci platobnému rozkazu mdze odporca uviest akékolvek tvrdenie (vecné alebo
pravne), spochybrujuce opodstatnenost’ uloZzenej povinnosti zaplatit’ navrhovatefovi nim uplatfovanu
pohladavku.

V predmetnej pravnej veci odporca v podanom odpore nespochybnil platobnym rozkazom ulozenu
povinnost ani ¢o do zakladu a ani €o do vySky, nepoprel dévodnost podaného navrhu, kedZe v odpore
neuviedol Ziadnu skutoénost, ktora by spochybriovala narok navrhovatela. Vzhlfadom k uvedenému bolo
mozné nesporne konstatovat, Ze napriek riadnemu pouceniu v platobnom rozkaze o nasledkoch podania
neodévodneného odporu vo veci samej, odporca podal odpor bez odévodnenia vo veci samej. Sud
preto odpor podany odporcu v zmysle § 174 ods. 3 O.s.p. odmietol. V danej suvislosti sud poukazuije,
Ze zakonné ustanovenie § 172 ods. 1 O.s.p., neumoziiuje dodato€ne, po uplynuti zakonnej 15 dhovej
lehoty, odévodriovat’ odpor proti platobnému rozkazu, ktory bol v €ase jeho podania neodbévodneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Trencine cestou tunajSieho sudu pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 Obc¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Podanie treba predlozit's
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



