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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov samosudkynou Mgr. Zdenkou Savrakovou v pravnej veci zalobcu Orange
Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 697 270 proti Zalovanému B. P., A..
XX XXXX, W. C. XXX/XX, XXX XX W., o zaplatenie 444,24 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 444,24 eur s 9 % Grokom z omeskania roéne zo sumy
444,24 eur od 24.7.2009 do zaplatenia do 3 dni po pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 6,51 eur do 3 dni po
pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou, ktort podal na tunajSom sude dfia 29.11.2010 a o ktorej bolo pévodne vedené
konanie pod sp. zn. 5C/43/2011 domahal, aby sud ulozil zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu
776,18 € s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne od 26.7.2009 do zaplatenia a nahradit’ trovy
konania, a to titulom zaplatenia ceny neuhradenych telekomunikaénych sluzieb, sumu 444,24 eur a
zaplatenia zmluvnej pokuty sumu 331,94 eur.

Uznesenim tunajsieho sudu, €. k. 5C/43/2011-76 bolo konanie v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo
vySke 331,94 eur s urokom z omeskania ro¢ne v sadzbe 9 % z tejto sumy od 26.7.2009 do zaplatenia
zastavené z dbvodu spatvzatia Zaloby v tejto Casti Zalobcom pred zacatim prvého pojednavania. V
Casti o zaplatenie sumy 444,24 eur s 9 % urokom z omeSkania ro€ne z tejto sumy sud vec vylucil na
samostatné konanie s tym, Ze v iom bude rozhodnuté o trovach celého konania.

Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 1.6.2012 vo vyroku ktorym bolo konanie zastavené. Proti vyroku,
ktorym bolo rozhodnuté o tom, Z2e o trovach celého konania sud

rozhodne vo vylu€enej veci, podal odvolanie vedlajsi u€astnik Zdruzenie na ochrana ob&ana spotrebitela
HOOS s tym, Ze vedlajSi ucastnik nema zaujem vystupovat vo vyli€¢enom konani o zaplatenie
pohladavky za nezaplatené elektronické komunikaéné sluzby a mal zaujem vystupovat' ako vedlajsi
ucastnik na strane Zalovaného iba v tej Casti konania, ktora sa tykala zaplatenia zmluvnej pokuty a
kedZe konanie v Casti o zaplatenie zmluvnej pokuty bolo zastavené z dévodu spatvzatia Zzaloby v tejto
Casti, domahal sa, aby bolo rozhodnuté zrover so zastavenim konania v tejto €asti aj o nahrade trov
konania vo vztahu k vedlajSiemu uéastnikovi.



Krajsky sud v PreSove uznesenim &. k. 20C/179/2012-93 zo dfia 29.11.2012 zruSil uznesenie sudu
prvého stupria vo vyroku o trovach konania a v rozsahu zruSenia vec vratil sudu prvého stupfa na dalSie
konanie.

Uznesenim tunajSieho sudu, €. k. 5C/43/2011 sud zaviazal zalobcu zaplatit vedlajSiemu UCastnikovi
trovy konania, pozostavajuce z trov pravneho zastupenia vo vySke 65,86 eur na ucet zastupcu
vedlajsieho u€astnika JUDr. Y. P.. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost 26.2.2015.

Predmetom konania vo vylu¢enej veci tak zostalo konanie o zaplatenie sumy 444,24 eur s
prisludenstvom z tejto sumy a rozhodnutie o trovach konania medzi ucastnikmi konania. Vedlajsi
ucastnik uz v tomto konani, ktoré je vedené pod sp. zn. 5C/149/2015 nevystupuije.

Predmetom konania tak je eSte zaplatenie ceny sluZieb, ktoré Zzalobca poskytol Zalovanému na zaklade
zmluvy o pripojeni zo dia 14.9.2004.

V tejto Casti zalobca zalobu odbvodrioval tym, Ze uzavrel so zalovanym zmluvu o pripojeni €. Y.
XXXXXXX dna 14.9.2004, ktorej neoddelitelnou sucastou su vSeobecné podmienky. Vypozical v
zmysle zmluvy zalovanému SIM kartu, ktord umoziiovala Zalovanému vyuzivat telekomunikacné sluzby
poskytované Zalobcom. SIM karte bolo priradené G&astnicke telefénne &islo XXXX XXX XXX. Zalovany
riadne a v€as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb vyfakturovanych v obdobi od 9.3.2009 do 7.5.2009,
&im porusil zmluvné povinnosti. Zalobca ho vyzval pokusom o pokonavku zo diia 9.7.2009 na Ghradu
faktlr za jednotlivé mesiace. Zalovany nereagoval Ziadnou, ani &iasto&nou Uhradou pohladavky. Zalobca
si uz neuplatfuje poplatok za upomienku vo vyske 1,33 eur. Uplathuje si urok z omeSkania odo
dfia nasledujuceho po uplynuti lehoty na dodato¢né pinenie uvedené v pokuse o pokonavku, t. j. od
24.7.2009.

Podla § 200ea ods. 10.s.p., ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000,- eur,
od toho okamihu ide o drobny spor.

Podla § 115a ods. 2 O.s.p., pojednavanie nie je potrebné nariadovat’ ani v drobnych sporoch.

Pretoze predmet konania poklesol pod sumu 1.000,- eur, sud rozhodoval vo veci bez nariadenia
pojednavania ako v drobnom spore. Termin verejného vyhlasenia rozsudku bol oznameny na Uradne;j
tabuli sudu dfa 4.5.2015.

Sud v tejto pravnej veci sa oboznamil s obsahom Zaloby, vykonal dokazovanie oboznamenim s obsahom
listinnych dbkazov pripojenych Zalobcom k Zalobe, a to s obsahom zmluvy o pripojeni €islo Y. zo dha
14.9.2004, s obsahom pokusu o pokonavku zo dfia 9.7.20009 a pripojenej képie doru¢enky o doruceni
tejto vyzvy zalovanému, s obsahom faktur, ktoré pripojil Zalobca k zalobe, ktorymi bola vyuctovana cena
poskytnutych telekomunika&nych sluZieb Zalobcom Zalovanému, a s obsahom VSeobecnych podmienok
poskytovania verejnych elektronickych telekomunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefonne;j
siete spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s. a zistil tento skutkovy stav:

Zalobca ako spolo&nost poskytujica verejné elektronické telekomunikaéné sluzby prostrednictvom
verejnej telefonnej siete Orange Slovensko, a.s. uzavrel so Zalovanym zmluvu o pripojeni €islo Y.
dfia 14.9.2004, v ktorej sa zalobca zaviazal v zmysle ustanovenia § 43 Zakona ¢&. 610/2003 Z. z.
o elektronickych komunikaciach ku driu udinnom v €ase uzavretia zmluvy, poskytovat Zalovanému
telekomunikacné sluzby poskytované Zalobcom prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolonosti
Orange Slovensko, a.s. VypoZi€al Zalovanému jeden kus SIM karty, ktora umoznovala Zalovanému
vyuzivat Zalobcom poskytované telekomunikacné sluzby a k SIM karte bolo priradené ucastnicke
telefénne Cislo XXXX XXX XXX.



Zalobca tvrdil, Ze Zalovany riadne a v&as nezaplatil cenu za poskytnuté telekomunikaéné sluzby za
obdobie mesiaca od 5.3.2009 do 7.5.2009, celkom vo vySke 444,24 eur.

O vySke zalovanych pohladavok predlozil zalobca listinné dékazy, a to faktiru Cislo XXXXXXXXXX,
splatna 21.5.2009 na sumu 3,95 eur faktiru €islo XXXXXXXXXX, splatna 21.4.2009 na sumu 328,58
eur, fakturu Gislo XXXXXXXXXX, splatna 23.3.2009 na sumu 111,71 eur.

Zalobca tvrdil, Ze Zalovany pohladavku vo vy$ke 444,24 eur vyudtovanu predmetnymi faktarami
Zalobcovi za poskytované telekomunikacné sluZzby neuhradil napriek pokusu o pokonavku, ktory bol
Zalovanému doruceny dria 14.7.2012.

Predmetom konania je narok Zalobcu vyplyvajuci zo zmluvy o pripojeni uzavretej zo zalovanym, priom
zmluva o pripojeni nie je upraveny typ zmluvy v Obcianskom alebo Obchodnom zakonniku, upravena
bola v €ase uzavretia zmluvy, a to v zakone C&islo 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach, v
sucCasnosti je to zakon €. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach, svojim charakterom ide o
zmluvu spotrebitelsku.

Podla § 43 Zakona ¢&. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorSich predpisov
zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup k verejnej telefénnej sieti
alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su€astou zmluvy su VSeobecné podmienky
a tarifa. Podstatnymi €astami zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej
poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny Cas poskytovania, plati, ze sa
sluzba bude poskytovat na neurgity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla § 42 ods. 1 citovaného zakona, podnik ma pravo:

a) na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podra tarify, ak jej vyuétovanie dorugil u€astnikovi
najneskér do troch mesiacov od posledného dna zuctovacieho obdobia; to neplati pri vyuctovani
predplatenych sluzeb.

Podla § 43 ods. 3 pism. b/ citovaného zakona, podnik mdze odstupit od zmluvy o pripojeni, ak u€astnik
nezaplatil cenu za poskytnutd sluzbu ani do 45 dni po splatnosti.

Podla § 153 ods. 1 O.s.p., sud rozhodne na zaklade skutkového stavu zisteného z vykonanych dokazov,
ako aj na z&klade skutoénosti, ktoré neboli medzi u€astnikmi sporné, ak o nich alebo o ich pravdivosti
nema dévodné a zavazné pochybnosti.

V priebehu konania neboli zistené Ziadne skuto€nosti, ktoré by spochybriovali tvrdenia Zalobcu, Ze
Zalovany svoju povinnost platit cenu sluzieb vyuc¢tovanu vysSie uvedenymi faktdrami, celkom v sume
444,24 eur riadne nesplnil a Ze jeho povinnost zaplatit cenu poskytnutych sluzieb vyplyva z platne
uzavretej zmluvy o pripojeni. Sud preto Zalobe vyhovel a zaviazal zaplatit’ Zalovaného Zalobcovi sumu
444,24 eur ako cenu poskytnutych telekomunikaénych sluZieb Zalobcom Zalovanému v obdobi od
9.3.2009 do 7.5.2009.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obc&ianskeho zakonnika dlznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim periazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania; vysSku urokov z ome&kania a poplatku z ome&kania ustanovuje vykonavaci
predpis.



Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, v zneni t¢innom od 1.1.2009, vyska urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného
dlhu.

Zalovany, ktory svoj dih riadne a v&as voci Zalobcovi nesplnil, uz v éase, od ktorého sa Zalobca doméaha
zaplatenia uroku z ome$kania, bol v omeskani so splnenim svojho zavazku vodi Zalobcovi a preto
Zalobcovi vznikol aj narok na urok z omeskania. Sadzba uroku z omeskania uplatiiovana Zalobcom je
v sulade s ustanovenim § 3 nariadenia vlady Cislo 87/1995 Z. z., platného v ase zadatia omesSkania
Zalovaného s jednotlivymi Uhradami a preto sud Zalobe v tejto Casti, v ktorej sa Zalobca domaha
zaplatenia urokov z omeskania zo Zalovanej istiny v sadzbe 9 % ro¢ne od 24.7.2009 do zaplatenia
vyhovel.

O trovach konania sud rozhodol podfa ustanovenia § 142 ods. 2 O.s.p. v spojeni s ustanovenim § 146
ods. 2 veta prva O.s.p. Ugastnici konania mali v konani pomerny uspech. Za Uspech Zalovaného je
potrebné povazovat zastavenie konania v Casti o zaplatenie sumy 331,94 eur s prisl. pre spatvzatie
Zaloby v tejto &asti, ktorého dévodom nebolo spravanie Zalovaného. Uspech Zalobcu bol v rozsahu v
ktorom bolo Zalobe vyhovené. Zalobca mal tak Uspech v rozsahu 57,23 %, Uspech Zalovaného bol v
rozsahu 42,77 %. Po odratani uspechu zalovaného od uspechu zalobcu vznikol zalobcovi narok na
nahradu trov konania v rozsahu 14,46%. Trovy konania zalobcu pozostavaju zo zaplateného sudneho
poplatku vo vyske 46,50 eur a podielu 14,46 % tak zodpoveda tak suma 6,51 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho

dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napéada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti



alebo iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatefné rozhodnutie,
mdze opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
predpisu, zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucénej ¢innosti v zneni

neskorSich predpisov (§ 251 O.s.p.).



