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Uznesenie

Okresny sud Lucenec, pred sudcom JUDr. Dusanom Kucbelom, v pravnej veci starostlivosti o maloleté
dieta Zenského pohlavia meno neuréené s priezviskom F., O.. XX. XX.XXXX, bytom u matky, zastipené
procesnym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec dieta matky U. F., O..
XXXXXXXX, V. F. XX aotca E. F., O.. XX.XX.XXXX, V. V. XX, o ur€eni mena maloletého dietata, takto

rozhodol:

Sud urcuje, Ze maloleté dieta zenského pohlavia meno neuréené s priezviskom F., O.. XX XX XXXX
X. E. F, dieta matky U. F., O.. XX XX.XXXX R. D. E. F,, O.. XX.XX.XXXX zapisané v knihe narodeni
Matri€éného uradu Rimavska Sobota, vo zvazku XXX, ro€nik XXXX, na strane XX, pod poradovym Cislom
XXX, bude mat’ meno ,T.“

odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu Matricného uradu Rimavska Sobota sud uznesenim ¢&. k. 16P/52/2022-27 zo dfa
30.08.2022 zacal konanie o uréenie mena pre maloletu.

2. Matka sa v konani pisomne nevyjadrila, rovnako ako otec. Otec bol v konani pasivny, pricom
uznesenie o zaCati konania mu bolo doru¢ené cez Uradnu tabufu sudu podla § 116 ods. 2 CSP. Na
zaklade toho sud vec prejednal a rozhodol na pojednavani dfia 25.11.2022 bez ucasti otca malolete;j.

3. Matka na pojednavani uviedla, Ze poskytuje maloletej starostlivost, nie je s fiou Ziadny problém.
Starostlivost o maloletu zvlada, s otcom sa nedohodli na mene maloletej, pretoZe nie su v kontakte 5
rokov. Chce, aby sa maloleta volala T., pretoZe ju tak oslovuju.

4. Opatrovnik uviedol, Ze ur€enie mena pre maloletu je v jej zaujme. Navrhli, aby sa maloleta volala T.,
tak ako ju volaju v domacnosti.

5. Podla oznamenia o narodeni Matricného Uradu Rimavska Sobota, vo zvazku XXX, roénik XXXX,
strana XX, poradové &islo XXX vyplynulo, Ze maloletd nema uréené meno. V zmysle § 1 ods. 1 a 2
zakona €. 3000/1993 Z. z. 0 mene a priezvisku musi mat kazdy meno. Meno dietata sa uréuje dohodou
rodiCov a ak k takejto dohode nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu. Z obsahu spisu sud mal za
preukazané, Ze maloletd nema uréené meno, pretoze matka nie je s otcom uz pat rokov v kontakte. Z
toho dévodu boli splnené podmienky aj podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine, podfla ktorého ak absentuje
dohoda rodi¢ov o mene maloletej, uri meno sud. Sud na zaklade toho urcil meno maloletého dietata
tak, ako je maloleta (v suasnosti v 6 mesiaci veku) oslovovana matkou. Sud prihliadol na to, ze meno T.
je bezne vyskytujuce meno, ktoré ma svoje miesto aj v kalendari. Zarover by bolo v rozpore so zaujmom
maloletej, aby sud urcil iné meno pre maloletd, kedZze maloleta pre svoj vek na oslovenie T. postupne
uz reaguje. Tymto rozhodnutim zaroven dojde k zosuladeniu faktického stavu so stavom pravnym, ¢o
je v zaujme maloletej. Preto sud urcil meno pre maloletu ,T.“



6. O trovach sud podfa § 57 CMP nerozhodoval, pretoze taky navrh U&astnici konania v konani
nevzniesli.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody moZzno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit' aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola upravena
starostlivost’ o0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
mdzZe opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola uloZzena
penazna povinnost méze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zakona ¢&. 233/95 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



