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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

sp. zn. 7T/37/2024

Okresny sud Liptovsky Mikulad samosudcom JUDr. Branislavom KLUKOSOM v trestnej veci
obvinenych: A. B., nar. XX. XX. XXXX a C. D., nar. XX. XX. XXXX, obidvaja toho &asu vo vazbe v Ustave
na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odhatia slobody v Ziline, Hiboka cesta 21, 010 01 Zilina,
pokracovaci precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona, s€asti samostatne, s€asti formou spolupachatelstva
podla § 20 Trestného zakona a iné, na verejnom zasadnuti konanom dna 01. 07. 2024 v Ruzomberku,
takto

rozhodol:

sp. zn. 7T/37/2024

Sud podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku vo veci trestného stihania pre pokracovaci precin:
porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona spachany
formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, pokracovaci zloc€in: kradez podla § 212 odsek
1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20
Trestného zakona, pokracovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a), pismeno b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona, pokracovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b)
Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona,

schvaluje

dohodu o vine a treste, ktora bola uzavreta dha 17. 06. 2024 na Okresnej prokurature Liptovsky
Mikula$ medzi obvinenymi A. B., C. D. a prokuratorkou Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi
v nasledovnom zneni:

Obvineni:
1/ A. B., nar. XX. XX. XXXX v Liptovskom Mikulasi, trvale bytom: D. E. XXX/XX, XXX XX B.,

2/ C. D., nar. XX. XX. XXXX v Liptovskom Mikulasi, trvale bytom: B. XXX, XXX XX B.,
sUvinni, Zze

v bode I

A. B. a C. D. po predchadzajucej vzajomnej dohode v doposial presne nezistenom Case dfia 11.11.2023
vo vec€ernych hodinach preskocili suvislé oplotenie parcely registra ,C“ s pridelenym parcelnym &islom
766, zastavanej rodinnym domom s pridelenym supisnym &islom XXX nachadzajucimi sa na ulici F. G.
H. v obci Pribylina, okres Liptovsky Mikulas, pristupili k za nim sa nachadzajucej hospodarskej budove



bez prideleného supisného &isla, na vchodovych dverach ktorej nezistenym predmetom a spésobom
prekonali a odcudzili visiaci zamok, vosli do vnutra a z interiéru vyniesli benzinovi motorovu pilu zn.
Ryoba, elektricky 16A trojfazovy predlzovaci kabel o dizke 30m, horsky bicykel zn. Scott so svojpomocne
demontovanym elektrickym motorom zn. Bafang, ¢im vlastnikovi odcudzenych veci I. I. C. spdsobili
svojim konanim Skodu vo vySke 662,00 eur;

v bode Il

A. B. a C. D. po predchadzajucej vzajomnej dohode v doposial presne nezistenom Case diia 11.11.2023
vo ve€ernych hodinach preskodili suvislé oplotenie parcely registra ,C* s pridelenym parcelnym &islom
784/1 zastavanej rodinnym domom s pridelenym supisnym &islom XXX nachadzajucimi sa na ulici F. G.
H. v obci Pribylina, okres Liptovsky Mikulas, presli dvorom popri rodinnom dome €. XXX ku dalSiemu
rodinnému domu s pridelenym supisnym Cislom XXX, postavenym na parcele registra ,,C* s pridelenym
parcelnym Cislom 784/2, pristavenému k rodinnému domu so supisnym ¢&islom XXX, kde v spodnej Casti
rodinnému domu s pridelenym supisnym €islom XXX pod verandou z vonkajSej strany nasilim vytrhli na
drevenych dvierkach plechovu haspru, odkial nasledne ni€ nezobrali, nasledne pristupili hospodarskej
budove s pridelenym supisnym &islom XXX, postavenej na parcele registra ,C* s pridelenym parcelnym
Cislom 786/1, na dverach ktorej doposial nezistenym predmetom a spésobom poskodili kovovu petlicu a
vytrhli kovové oko s uzamknutou visiacou zadmkou zo zarubne, vnikli do priestoru hospodarskej budovy,
kde z rezaCky na se€ku nezistenym spésobom a predmetom odsekli 1 ks predlZovaci kabel dihy cca 8 m,
4 Zilovy, na 380V, ktory bol pripevneny k tejto rezacke, dalej nezistenym spdsobom a predmetom odsekli
4 Zilovy kabel na 380V s jednou koncovkou, ktory bol pripevneny k privodnej skrinke s vypinaom na
hoblovacke, kde privodnu skrinku aj s pakovym vypinacdom poskodili, nasledne pristupili k hospodarske;j
budove s pridelenym supisnym &islom XXX, postavenej na parcele registra ,C* s pridelenym parcelnym
Cislom 784/3, na vchodovych dverach ktorej doposial nezistenym predmetom a spdsobom vylomili
kovovu petlicu domacej vyroby a vosli dovnutra, kde z priestoru hospodarskej budovy odcudzili 1 ks 4
Zilovy medeny kébel na 380 V, ohybny, dlhy cca. 18 m, vonkajsi priemer kébla bol cca. 15 mm, ktory mal
namontované starsie ploské koncovky na pripojenie do siete, 1 ks 4 Zilovy kabel, dizky 15mna 380V s
koncovkami a 1 ks doma vyrobeny k&3 na seno, ¢im vlastnikovi odcudzenych veci J. D. spdsobili svojim
konanim Skodu odcudzenim vo vy3ke najmenej 236,78 eur a Skodu poskodenim vo vysSke najmene;j
85,24 eur,;

v bode Il

A. B. a C. D. po predchadzajucej vzajomnej dohode v presne nezistenej dobe od 17.30 hod. diia
21.11.2023 do 08.00 hod. dia 22.11.2023 preskodili suvislé oplotenie parcely registra ,C“ s pridelenym
parcelnym Cislom 1526/3 zastavanej rodinnym domom s pridelenym supisnym &islom 1, nachadzajucimi
sa na ulici K. G. X/X J. L. B., okres Liptovsky Mikula$, kde zo samostatne stojacej hospodarskej budovy
nachadzajucej sa za rodinnym domom A. B. pouZitim Zelezného roxoru odstranil visiaci zamok nezistene;j
znaCky Sedej farby, ktorymi boli zabezpeéené vrata hospodarskej budovy, aby nasledne obaja vosli do
vnutra, interiér prehladali a z hospodarskej budovy vzali asi 80 kusov baleni drevenych brikiet, kazdé o
hmotnosti 10 kg, nasledne presli ku v&elinu stojacemu v zadnej Easti parcely, kde opat A. B. Zeleznym
roxorom odstranil visiaci zamok nezistenej znacky braniaci vstupu do v€elina, ktory vzali zo sebou, &¢im
vlastnikovi odcudzenych veci C. G. spdsobili svojim konanim Skodu 321,60 eur;

v bode IV:

po predchadzajucej vzajomnej dohode A. B. a C. D. dia 11.12.2023 asi o 17.30 hod., C. D. preliezol
suvislé oplotenie parcely registra ,C“ s pridelenym parcelnym ¢Cislom 44880/12 zastavanej rodinnym
domom s pridelenym supisnym ¢islom XXX, nachadzajucim sa na ulici M. B. J. L. B.,, L. H. C.
pristupil k hospodarskej budove s pridelenym supisnym ¢€islom XXX, postavenej na parcele registra
,C“ s pridelenym parcelnym &islom 4480/26, nachadzajlucej sa za rodinnym domom, na dverach ktorej
doposial nezistenym predmetom a spbsobom prekonal visiaci zdmok, voSiel dovnutra a z interiéru
vzal pra¢ku zn. Romo a z vedlajSej neuzamknutej miestnosti plastovu prepravku s obsahom 18-dielnej
sUpravy tanierov a keramicku vazu, veci odniesol k oploteniu, cez ktoré ich podal pred oplotenim
Cakajucemu A. B., aby ich nasledne spolo¢ne odniesli na dosial nezistené miesto, ¢im podielovym
spoluvlastnikom odcudzenych veci I. C. G. a C. N. J. spbsobili svojim konanim Skodu vo vyske 107,69
eur;

v bode V:



A. B. a C. D. po predchadzajucej vzajomnej dohode poziadali J. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom
B. XXX, L. H. C., aby ich jeho motorovym vozidlom odviezol do obce Liptovsky Peter, okres Liptovsky
Mikula$ za ucelom odvozu veci nimi deklarovanych ako najdenych, pricom J. O. ich poziadavke dha
16.12.2023 vyhovel a asi 0 21.30 hod. ich do obce Liptovsky Peter odviezol, motorove vozidlo zaparkoval
na miestnej komunikacii v blizkosti nesuvislo oplotenej parcely registra ,C“ s pridelenym parcelnym
Cislom 251 zastavanej rodinnym domom s pridelenym supisnymi €islom 134, aby A. B. a C. D. nasledne
pristupili k hospodarskej budove bez pridelenia supisného Cisla, postavenej na parcele registra ,C*
s pridelenym parcelnym ¢&islom 248/1, nachadzajucej sa za rodinnym domom, na ktorej doposial
nezistenym spésobom a predmetom vylomili petlicu s visiacim zamkom, vosli do vnutra a z interiéru vzali
a do pristaveného osobného motorového vozidla vyniesli najmenej 48 baleni drevenych bukovych brikiet,
ktoré odviezli do obce Pribylina, &im vlastnikovi odcudzenych veci B. H. J. spdsobili svojim konanim
Skodu vo vySke najmenej 148,80 eur;

v bode VI:

A. B. a C. D. po predchadzajucej vzdjomnej dohode v presne nezistenom ¢ase od 12.00 hod. do 23.16
hod., dfia 30.12.2023 vstupili na nesuvislo oplotenu parcelu registra ,C* s pridelenym parcelnym &islom
193, zastavanu rodinnym domom s pridelenym supisnym &islom 53, nachadzajucimi sa v obci J., okres
Liptovsky Mikulas, pristupili k hospodarskej budove s pridelenym supisnym Cislom XXX, postavene;j
na parcele registra ,C“ s pridelenym ¢&islom XXX, nachadzajucej sa za rodinnym domom a doposiafl
nezistenym predmetom a spdsobom na jej vstupnych dverach odstranili visiaci zdmok, vosli dovnutra
a z interiéru vzali a v exteriéri uskladnili predlZzovaci kabel dizky 40m navinuty na cievke Sedej farby,
velku elektricki motorovu pilu zn. Budget BKS401, malu elektricki motorovu pilu nezistenej znacky
modrej farby, akumulatorovy skrutkova¢ zn. Westfalia v kufriku Zltosivej farby s 2 (dvomi) 18V batériami
a s nabijacou stanicou, zahradné noznice zn. Fiskars, ru¢nu pilku zn. Fiskars, velku Sportovu tasku
zn. Adidas s obsahom rézneho elektroinstalaéného materialu, ruénu okruznu elektricku pilu nezistenej
znacky hnedej farby, elektrickd vibraénu brisku nezistenej znacky, 4 (Styri) zasuvkové predlZovacie
$nuary o dizke 1m, starsi bicykel, tzv. Skladacku nezistenej znacky, akumulatorovi vyzinaciu kosacku
zn. Gude s 1 (jednou) batériou a nabijacou stanicou nezisteného typu a vyrobného €isla, 2 (dve) vacsie
sekery, kladivo na Stiepanie dreva s Cervenou hlavicou, macéetu s drevenou ruckou, vitacie kladivo
zn. Alfa-Tolls SDS Bohrer modre;j farby, v &iernom kufriku, predlzovaci kabel s dizkou 30m, sadu gola
kfucov nezistenej znacky v kufriku, 2 (dve) zamkové vlozky s klu€mi, 2 (dve) LED lampy na bicykel,
¢im vlastnicke A. P. spbsobili odcudzenim Skodu vo vySke najmenej 774,00 eur a poSkodenim 17,50
eur, aby nasledne pristupili k hospodarskej budove s pridelenym supisnym &islom XXX, postavenej na
parcele registra ,C“ s pridelenym parcelnym ¢&islom 193, na ktorej doposial nezistenym spésobom a
predmetom prekonali uzamknutie vstupnych dveri, vosli dovnutra a z interiéru hospodarskej budovy
vyniesli a v exteriéri uskladnili 3 (tri) sekery réznych velkosti, 1 m3 bukového dreva a 2 (dve) ru¢né
pily, &im vlastnikovi odcudzenych veci P. Q. spésobili odcudzenim, Skodu vo vySe najmenej 200,00
eur a posSkodenim vo vySke najmenej 17,50 eur, aby potom, €o vytlacili na miestnu komunikaciu, tzv.
skladacku, tuto zanechali pri obecnom urade a vybrali sa do obce Pribylina, okres Liptovsky Mikulas
peso, kde o pomoc pri odvoze odcudzenych veci poziadali J. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXX,
L. H. C., ktory im vyhovel a diia 31.12.2023 asi 0 00. 30 hod. ich priviezol na jeho motorovom vozidle do
obce J., okres Liptovsky Mikula$, do batoZinového priestoru ktorého nasledne ulozili predtym pripravené
odcudzené hnutelné veci a nechali sa J. O. odviest’ do obce Pribylina, okres Liptovsky Mikulas,

teda
obvineny 1/ A. B.

- v bode |, Il, Il spolo€énym konanim vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval a taky ¢€in spachal
zavaznejSim spbésobom — vlamanim

- v bode |, I, lll spolo€énym konanim sa zmocnil cudzej veci a spésobil tak malu Skodu a ¢&in spachal
na viacerych osobach

- v bode 1V, V, VI spoloénym konanim vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej uc¢elom je
zabranit vniknutiu a neopravnene tam zotrval a taky ¢€in spachal zavaznejSim sposobom — viamanim



- v bode IV, V, VI spolonym konanim sa zmocnil cudzej veci a €in spachal vlamanim a spésobil tak
malu 8kodu a &in spachal na viacerych osobach

¢im spachal

- v bode I, II, 11l

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného
zakona

- v bode I, 11, Il

pokraCovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného
zdkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona a § 127 odsek 12 Trestného zakona
v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zékona

- v bode IV, V, VI

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zdkona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zdkona v spolupachatelstve podla
§ 20 Trestného zakona

-v bode IV, V, VI

pokraCovaci zlo¢in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zdkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona a § 127 odsek 12 Trestného zakona
v spolupachatel'stve podfa § 20 Trestného zédkona

obvineny 2/ C. D.

- v bode |, Il, Il spoloénym konanim vnikol do obydlia iného a neopravnene tam zotrval a taky ¢€in spachal
zavaznejSim spbésobom — vlamanim

- v bode |, I, lll spolo€énym konanim sa zmocnil cudzej veci a spésobil tak malu Skodu a ¢&in spachal
na viacerych osobach

- v bode 1V, V, VI spoloénym konanim vnikol do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej uc¢elom je
zabranit vniknutiu a neopravnene tam zotrval a taky ¢€in spachal zavaznejSim spésobom — viamanim

- v bode 1V, V, VI spolo€nym konanim sa zmocnil cudzej veci a ¢in spachal vlAmanim a spésobil tak
malu 8kodu a &in spachal na viacerych osobach

¢im spachal

- v bode I, II, 11l

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona v spolupachatelstve podla § 20 Trestného
zakona

- v bode I, 11, Il

pokraCovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného
zdkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona a § 127 odsek 12 Trestného zakona
v spolupachatel'stve podfa § 20 Trestného zékona

- v bode IV, V, VI

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zékona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zédkona v spolupachatelstve podla
§ 20 Trestného zakona



-v bode IV, V, VI

pokraCovaci zlo¢in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zdkona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zékona a § 127 odsek 12 Trestného zakona
v spolupachatelstve podfa § 20 Trestného zadkona

Za to saodsudzuju:
obvineny 1/ A. B.

Podla § 212 ods. 3, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. 1), § 41 ods. 2 a § 39 ods. 2 pism. d) Trestného
z&kona na uklada uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odnatia slobody podmieneéne odklada a zaroveri mu uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v
skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona uklada obvinenému povinnost spoc€ivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zdkona uklada obvinenému povinnost spoc€ivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona uklada povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probaénym a mediaénym uradnikom okresného sudu v mieste pobytu obvineného pocas skuSobne;j
doby podla uréenia probaéného a mediaéného uradnika.

obvineny 2/ C. D.

Podla § 212 ods. 3, § 38 ods. 2, ods. 3, § 36 pism. I), § 41 ods. 2 a § 39 ods. 2 pism. d) Trestného
z&kona uklada uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon trestu
odnatia slobody podmieneéne odklada a zaroveri mu uklada probacny dohlad nad jeho spravanim v
skusobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. d) Trestného zakona uklada obvinenému povinnost spoc€ivajucu v prikaze
nahradit’ v skiSobnej dobe spbsobenu Skodu.

Podla § 51 ods. 4 pism. k) Trestného zdkona uklada obvinenému povinnost spoc€ivajucu v prikaze
zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatefne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona uklada povinnost strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu
probaénym a mediaénym uradnikom okresného sudu v mieste pobytu obvineného pocas skuSobne;j
doby podla uréenia probaéného a mediaéného uradnika.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenym uklada povinnost spolo¢ne a nerozdielne nahradit
Skodu poskodenym:

C. G, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom K. G. X/X, B. $8kodu vo vySke 239,76 eur.
I. I. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. B. XXXX/X, P. — S. 8kodu vo vySke 100 eur.
J. D., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom ul. A. XXX/XX, B. skodu vo vyske 324,94 eur.



C. G., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXXX/XX, T. a C. N. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.
. XX, XXX XX P. spolo€ne a nerozdielne $kodu vo vySke 107,69 eur.

. H. J., nar. XX XX XXXX, trvale bytom U. N. XXX/XX, T., 8kodu vo vySke 148,80 eur.

. P., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. XXXX/XX, T. — Petrzalka $kodu vo vySke 791,50 eur.

P. Q., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, L. H. C. 8kodu vo vyske 217,50 eur.

l.

O
B
A

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sud poskodeného J. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom ul. A.
XXXIXX, B., poskodenu A. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom V. XXXX/XX, T. — Petrzalka a poSkodeného
P. Q., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. XXX, L. H. C. odkazuje so zvyS8kom ich narokov na nahradu
Skody na civilny proces.

odovodnenie:

sp. zn. 7T/37/2024

Dnia 17. 06. 2024 bolo na Okresnej prokurature v Liptovskom Mikulasi podla § 232 a nasl. Trestného
poriadku vykonané konanie o dohode o vine a treste medzi prokuratorkou Okresnej prokuratury
v Liptovskom Mikulasi a obvinenymi A. B.a C. D..

Dnra 18. 06. 2024 prokuratorka Okresnej prokuratury v Liptovskom MikulaSi podala v predmetne;j
trestnej veci na Okresny sud Liptovsky Mikulas navrh na schvalenie dohody o vine a treste sp. zn. 2
Pv 355/23/5505-89 zo dfia 17. 06. 2024.

Zo zapisnice Okresnej prokuratury v Liptovskom Mikulasi o konani o dohode o vine a treste v tejto trestnej
veci zo dna 17. 06. 2024 mal sud za preukdzané, Ze obidvaja obvineni boli pouceni podla prislusnych
zakonnych ustanoveni. Zo zapisnice dalej vyplyva, Ze obvineni po zakonnom pouéeni a upozorneni
vyhlasili, Ze pouceniu porozumeli, rozumeju podstate konania o dohode o vine a treste, Ze suhlasia
s touto formou skrateného konania a Ze sa vzdavaju prava na verejny sudny proces. Zaroven obvineni
vyhlasili, Ze rozumeju, €o tvori podstatu skutkov, z ktorych su obvineni, policajtom boli riadne pouceni
v zmysle prisluSnych ustanoveni Trestného poriadku, okrem iného o prave na obhajobu, pri€om im bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu. Obvineni vyhlasili, Ze rozumeju pravnej kvalifikacii skutkov, za
ktoré su stihani. Boli uzrozumeni s trestnymi sadzbami, ktoré Trestny zédkon ustanovuje za tieto trestné
¢iny, za ktoré su stihani, dobrovolne sa priznali ku spachaniu skutkov, svoje konanie uprimne olutovali
a tiez priznali vinu na spachani skutkov.

Sud mal dalej za preukazané, ze obvineni A. B. a C. D. na navrh prokuratorky Okresnej prokuratury
v Liptovskom Mikul&si suhlasili s tym, aby im sud uloZil dohodnuty trest odhatia slobody vo vymere 3
roky podmienecne a zaroven im ulozil probaény dohlad na ich spravanim v skuSobnej dobe. Podla § 51
ods. 2 Trestného zakona im urcil skisobnu dobu v trvani 3 roky, podla §51 ods. 4 pism. d) Trestného
zakona im ulozil povinnost spocivajucu v prikaze nahradit v skuSobnej dobe spdsobenu skodu, podla §
51 ods. 4 pism. k) Trestného zakona im ulozil povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skiSobnej
dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie. Podla § 51 ods. 5 Trestného zakona ulozil
obvinenym povinnost’ strpiet nad sebou kontrolu vykonavanu probaénym a mediacnym uradnikom
okresného sudu v mieste ich pobytu obvineného poc€as skudobnej doby podla uréenia proba&ného
a media¢ného uradnika. Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenym ulozil povinnost spolo¢ne
a nerozdielne nahradit’ Skodu poSkodenym, priCom zo zvySkom naroku niektorych posSkodenych ich
odkaZe na civilny proces.

Zo spisového materialu mal sud dalej preukazané, ze prokuratorka Okresnej prokuratury v Liptovskom
Mikulasi dfia 17. 06. 2024 uzatvorila s obvinenymi dohodu o vine a treste v tejto trestnej veci.

Sud po preskimani spisového materialu mal za to, Ze nie su dané dévody na postup podla § 331 ods. 1
pism. b) Trestného poriadku, v sulade s § 331 ods. 1 pism. a) Trestného poriadku v spojeni s 332 ods.
1 Trestného poriadku a vo veci nariadil verejné zasadnutie.

Na verejnom zasadnuti tunajSieho sudu v predmetnej trestnej veci konanom dfa 01. 07. 2024 odpovedali
obidvaja obvineni A. B. a C. D. na sidom polozené otazky podla § 333 ods. 3:



a) Trestného poriadku, & porozumel podanému navrhu na dohodu o vine a treste - ano

b) Trestného poriadku, &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa
vzdava prava na verejny sudny proces - ano

c¢) Trestného poriadku, ¢i rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu — ano.

d) Trestného poriadku, ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, &i
mu bola dana moznost' na slobodnu volbu obhajcu a ¢€i sa s obhajcom mohol radit o spésobe obhajoby
— ano.

e) Trestného poriadku, & porozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste — ano

f) Trestného poriadku, €i rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako pokracovaci precin: poruSovanie
domovej slobody podfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zékona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona - ano

pokraCovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano
pokraCovaci zlo¢in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zdkona- ano, blizSie vysvetlenie
neziada.

g) Trestného poriadku, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje pre pokragovaci
precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano

pokraCovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zédkona- ano

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano
pokracovaci zlo€in: kradeZ podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zdkona- ano, neziadam blizSie
vysvetlit.

h) Trestného poriadku, & sa dobrovofne priznal a uznal vinu za spachané skutky, ktoré sa v navrhu
dohody o vine treste kvalifikuju ako pokracovaci precin: porusovanie domovej slobody podfla § 194 odsek
1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona - ano

pokraCovaci zlo€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano

pokraCovaci precin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno
b) Trestného zakona spachany formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona - ano
pokracovaci zlo€in: kradeZ podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona spachany formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona- ano

i) Trestného poriadku, €i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa
podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu, nahradi $kodu v rozsahu dohody — ano

j) Trestného poriadku, €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie
rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat
odvolanie — ano

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti, nakolko sud zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi
prokuratorkou Okresnej prokuratury v Liptovskom MikulaSi a obvinenymi bola uzavreta v sulade s §§
232, 333 ods. 3 Trestného poriadku, nie je podla § 334 ods. 2 Trestného poriadku nespravodliva, sud ju
na verejnom zasadnuti dfa 01. 07. 2024 schvalil a potvrdil rozsudkom tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

sp. zn. 7T/37/2024

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie (§ 334 ods. 4
Trestného poriadku Dovolanie, ako mimoriadny opravny prostriedok, je
pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) Trestného
poriadku



