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ECLI: ECLI:SK:OSNO:2015:5815202504.1
Uznesenie

Okresny sud Namestovo, v pravnej veci navrhovatela: V. P., nar. XX.X.XXXX, T., P. & XXX, prav.
zast.: JUDr. Jan Vajda, advokat, Namestovo, Hviezdoslavova 201, proti odporcovi: V. P. rod. D., nar.
XXXXXXXX, T., P. & 552, prechodne bytom Namestovo, ul. Hviezdoslavova €. 52, v konani na
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il / Ziaden z ugastnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym sudu 28.4.2014 navrhovatel prostrednictvom svojho pravneho zastupcu ziadal o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov.

Podla § 83 OSP zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla ustanovenia §103 OSP kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za
ktorych mdZe konat' vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods.1 OSP ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

Na tunajSom sude prebieha konanie, kde vystupuju totoZni u€astnici a predmetom konania je totozny
narok na vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov. Toto konanie vedené na tunajSom
sude pod sp.zn. 7C/131/2015 bolo zacaté skér, preto je potrebné pre prekazku litispendencie zastavit
konanie, ktoré zacalo neskoér.

Vzhladom na vysSie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline.



V odvolani sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



