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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudcom JUDr. Petrom Csankom v pravnej veci navrhovatela:
Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., ICO: 36854140, Michalska 18, Bratislava, zast.: Malata,
Pruzinsky, Hegedii$ & Partners s. r. 0., ICO: 47239921, Prievozska 4/B, Bratislava, proti odporcovi: A.
D., E.. XX. XX. XXXX, S.. D. XX, C., t. & na nezndmom mieste, zast. opatrovnikom Elenou Kubigovou,
tajomnickou tunajsieho sudu, o zaplatenie 334,13 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 334,13 Eur spolu so zmluvnym trokom vo vyske 13,90
% ro¢ne zo sumy 199,16 Eur od 13.05.2014 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne
zo sumy 231,33 Eur od 13.05.2014 do zaplatenia, s urokom vo vyske 25 % ro¢ne zo sumy 51,79 Eur
od 13.05.2014 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dha pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi k rukam pravneho zastupcu navrhovatela sumu 99,54 Eur
titulom nahrady trov konania, ktoré pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku za podany navrh v
sume 16,50 Eur a z trov pravneho zastupenia navrhovatela v sume 83,04 Eur, vSetko do troch dni odo
dnia pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom domahal voCi odporcovi zaplatenia sumy 334,13 Eur spolu so
zmluvnym urokom vo vySke 13,90 % ro€ne zo sumy 199,16 Eur od 13.05.2014 do zaplatenia, s urokom
z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 231,33 Eur od 13.05.2014 do zaplatenia, s urokom vo vyske
25 % rocne zo sumy 51,79 Eur od 13.05.2014 do zaplatenia, ako aj trov konania. Svoj navrh odévodnil
tym, Ze odporca neuhradil navrhovatelovi debetny zostatok na Ucte zriadenom na zaklade zmluvy o
beznom ucte zo dna 14. 01. 2008 vo vySke 51,79 Eur a taktiez ani povolené preCerpanie na beznom
ucte poskytnuté formou Uveru na zaklade zmluvy o povolenom precerpani zo dria 17. 01. 2008, vo vyske
199,16 Eur.

Vo veci bol vydany platobny rozkaz, ktory sa v8ak nepodarilo dorugit odporcovi do vlastnych ruk a preto
bol uznesenim ¢. k. 10C/38/2015-43, zo dna 20. 04. 2015, zruSeny.

Odporcovi na neznamom mieste bol v zmysle § 29 ods. 2 O. s. p. ustanoveny na zastupovanie v konani
opatrovnik.

Vo veci ide o drobny spor (§ 200ea O. s. p.), a preto sud rozhodol bez nariadenia pojednavania (§ 115a
ods. 2 O. s. p.) a vo veci dfia 14. 05.2015 verejne vyhlasil rozsudok.



Zo Zmluvy o produktovych balikoch pre deti, Studentov a mladych, zo dria 14. 01. 2008, sud zistil,
Ze navrhovatel zriadil a viedol pre odporcu bezny uc&et, prifom odporca sa zaviazal Cerpat penazné
prostriedky a vystavovat’ platobné prikazy len do vysky vofnych pefiaznych prostriedkov na ucte, resp.
do vySky zmluvne povoleného pre€erpania. Pre pripad nepovoleného pre€erpania sa u€astnici dohodli,
Ze vzniknuty debetny zostatok sa bude uro€it debetnou urokovou sadzbou, ktora bola od 15. 04. 2014
vo vyske 25 % roéne.

Z Oznamenia o poskytnuti povoleného prederpania CSOB Studentského uétu - FUN Gétu k Ziadosti reg.
€.4005899674P, zo dha 17.01. 2008, sud zistil, Ze navrhovatel poskytol odporcovi povolené precerpanie
bezného Uctu vo vyske 6000,- Sk s urokovou sadzbou 10,90 % rocne a sadzbou Urokov z omeskania
15% rocne.

V zmysle Obchodnych podmienok pre povolené pregerpanie CSOB Studentského ustu- FUN Gétu,
¢l. IX.,, ods. 1 pism. a), e), f) ( dalej len Obchodné podmienky), ak bude majitel 4¢tu v omeskani so
splatenim akejkolvek pefiaznej Ciastky voli banke, pripadne inému subjektu, ktory mu poskytol uver,
banka je opravnena kedykolvek potom pisomnym oznamenim odoslanym majitelovi uctu prehlasit, Ze
vSetky pohladavky z poskytnutého povoleného precerpania su splatné ku driu uvedenému v ozndmeni.

Z oznamenia o zosplatneni Uveru zo dia 05. 06. 2012 sud zistil, Ze vzhladom k tomu, Ze odporca
neuhradil svoj splatny zavazok zo zmluvy o povolenom precerpani, cely zavazok odporcu vo vyske
287,88 Eur vratane prislusenstva sa stal diiom 31. 05. 2012 splatnym a odporca bol vyzvany na jeho
zaplatenie najneskér do 16. 06. 2012.

Z vyjadrenia navrhovatela zo dna 25. 06. 2014 vyplyva, Zze narok navrhovatela vo vySke 331,13
pozostava z istiny vo vyske 199,16 Eur, uroku vo vySke 32,17 Eur, vyCisleného ku driu 12. 05. 2014,
uroku z o meSkania vo vyske 51,01 Eur, vycisleného ku diu 12. 05. 2014 a z debetného zostatku vo
vyske 51,79 Eur, vycisleného ku dniu 12. 05. 2014.

Podla § 708 ods. 1 Obchodného zakonnika zmluvou o beznom Ucte sa zavazuje banka zriadit od urcitej
doby na ur€it menu bezny ucet pre jeho majitela.

Podla § 497 Obchodného zakonnika sa zmluvou o Uvere zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech periazné prostriedky do urcitej sumy a dlznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 324 ods. 1 Obchodného zakonnika zavazok zanikne, ak sa veritelovi spini v€as a riadne.

Podla § 369 ods. 1 Obchodného zakonnika v platnom zneni ak je diznik v omeSkani so splnenim
penazného zavazku alebo jeho E&asti, je povinny platit z nezaplatenej sumy uroky z omeskania
dohodnuté v zmluve. Ak uroky z omeskania neboli dohodnuté, diZnik je povinny platit uroky z ome&kania
podla predpisov obCianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a omeskania podla
predpisov obcianskeho prava. Ak zavazok vznikol zo spotrebitelskej zmluvy a diZnikom je spotrebitel,
mozno dohodnut uroky z omeskania najviac do vysky ustanovenej podla predpisov obcianskeho prava.

Podla ust. § 1 ods. 2 Z&k. €.129/2010 Z. z., spotrebitel'skym uverom na ucely tohto zédkona je do¢asné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ust. § 2 pism. a/, b/ Zak. &. 129/2010 Z. z., na ucely tohoto zakona sa rozumie spotrebitelom
fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka



osoba alebo pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitefsky uUver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

V predmetnom pripade si navrhovatel uplatfiuje narok z dvoch pravnych titulov. V prvom pripade
UCastnici uzatvorili z hfadiska podstatnych nalezitosti zmluvu o beznom ucte, ktora je absolutnym
obchodnym vztahom a spravuje sa ustanovenim § 708 a nasl. Obchodného zakonnika. S poukazom
na uznesenie NS SR sp. zn. 6 MCdo/4/2012 a rozhodnutie US CR &. Il US 3711/2011 sud konstatuije,
ze ide o spotrebitelsky vztah, ktori sa spravuje Obchodnym zakonnikom. Na zaklade tejto zmluvy
sa odporca zaviazal Cerpat penazné prostriedky a vystavovat platobné prikazy len do vysky volnych
penaznych prostriedkov na ucte, resp. do vySky zmluvne povoleného precerpania. Odporca nedodrzal
dohodnuté zmluvné podmienky, v désledku ¢oho vznikol na tomto ucéte nepovoleny debetny zostatok
vo vySke 51,79 Eur. Zaroven uzavreli UCastnici konania na zaklade ziadosti odporcu aj zmluvu o
poskytnuti povoleného preCerpania, ktora je z hladiska podstatnych nalezitosti zmluvou o Uvere v
zmysle ust. § 497 Obchodného zakonnika, na zaklade ktorej navrhovatel poskytol odporcovi povolené
pre€erpanie bezného Uctu vo vyske 6000,- Sk s urokovou sadzbou 10,90 % rocne a sadzbou Urokov z
omesSkania 15% ro¢ne. Odporca bol z v zmysle €l. V ods. 3 Obchodnych podmienok povinny zabezpedit
k poslednému dnu kalendarneho mesiaca na svojom beznom uéte dostatok finanénych prostriedkov na
uhradu mesacnych urokov a Urokov z omeskania. Odporca dohodnuté zmluvné podmienky nedodrzal, v
dbsledku ¢oho navrhovatefl urcil v zmysle €l. IX., ods. 1 pism. a), e), f) Obchodnych podmienok, splatnost
tveru diiom 31. 05. 2012 a vyzval odporcu na uhradu celej diznej Ciastky, ktora vratane nepovoleného
debetu na beznom ucte predstavovala 287,88 Eur, a to najneskér do 16. 06. 2012. Odporca na vyzvu
nereagoval a dlznu sumu neuhradil, preto ma navrhovatel v zmysle uzavretych zmlav a obchodnych
podmienok, ktoré su ich neoddelitefnou sucastou, opravneny narok na uhradu diznej istiny, zmluvnych
urokov, Uurokov z omesSkania ako aj debetného zostatku na beznom udéte. Z vysSie uvedenych dévodov
sud podanému navrhu v plnom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze navrhovatelovi, ktory mal vo veci
plny Uspech priznal pravo na ndhradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku
vo vy8ke 16,50 Eur a trov pravneho zastupenia vo vyske 83,04 Eur za 2 ukony pravnej sluzby po 26,56
Eur, v zmysle ust. § 10 ods. 1 vyhlasky €. 655/2004 Z. z., 2 x rezijny pausal po 8,04 Eur v zmysle ust.
§ 16 ods. 3 vyhlasky €. 655/2004 Z. z., vSetko spolu s 20 % DPH v zmysle ust. § 18 ods. 3 vyhlasky
€. 655/2004 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud
v Banskej Bystrici cestou Okresného sudu v Rimavskej Sobote.

Z odvolania musi byt, v zmysle § 42 ods. 3 O. s. p., zjavné, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit s potrebnym poc&tom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden
rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny poéet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie na jeho trovy.

V odvolani je potrebné, podla § 205 ods. 1 O. s. p., popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel doméaha.

Podla § 251 ods. 1 O. s. p. ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykon exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



