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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného U. P., nar. XX. XX. XXXX, X. X. XX, XXX XX
W. W, Statny obCan SR, zast. Mgr. Martina Slosiarikova, advokatka, JelSova 2A, 974 01 Banska Bystrica
proti povinnému SIneéné strane s.r.o. so sidlom Slneéné strane 19, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36
810 690 na nepenazné plnenie, obnovenie dodavky pitnej vody o navrhu opravneného na zastavenie
exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu, ktora zaCala pred sudnym exekutorom JUDr. Juraj Kasinsky so sidlom exekutorského
uradu Kukucinova 18, Banska Bystrica pod spis. zn. EX 59/2015 na zaklade navrhu opravneného zo
dfia15.04.2015 a poverenia Okresného sudu Banska Bystrica ¢. 5601 129989 zo diia 24.04.2015 z a
stavuje.

Sudny exekutor si trovy exekucie neuplatiiuje.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov.
odovodnenie:

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na - nepenazné plnenie - obnovenie
dodavky pitnej vody do rodinného domu nachadzajiceho sa na ul. Sine¢né strane v Banskej Bystrici,
supisné Cislo 5776, na parcele CKN Cislo 2310/24, zapisany na LV &. 6959, k. U. Banska Bystrica na
zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia - uznesenia Okresného sidu Banska Bystrica
Cislo konania 20C/131/2015-15 zo dfia 31. 03. 2015.

Poverenim €. 5601 129989 zo dfia 24.04.2015 Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora JUDr. Juraja KaSinského so sidlom Exekutorského uradu Banska Bystrica, ktory ju
vedie pod sp. zn. Ex 59/2015.

Pisomnym podanim, ktoré bolo Okresnému sudu Banska Bystrica doruéené dna 12.05.2015 sudny
exekutor postupil navrh opravneného na zastavenie exekucie. Opravnena prostrednictvom pravneho
zastupcu uviedla, Ze navrh na vykonanie exekucie berie spat, a to vzhfadom na obnovenie dodavky
pitnej vody.

Opravneny Ziadal exekuciu zastavit v zmysle § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku . Sudny
exekutor oznamil sudu, Ze trovy exekucie neuplatiuje.

V zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti
( Exeku&ny poriadok ) v zneni neskorSich predpisov ( dalej len " Exeku€ny poriadok" ) exekuciu sud
zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



V zmysle § 58 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti ( Exekuény
poriadok ) v zneni neskorSich predpisov ( dalej len
" Exekuény poriadok” ) exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 36 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti

( Exekuény poriadok ) v zneni neskorSich predpisov ( dalej len " Exekuény poriadok" )exekuéné konanie
mozno zacat' len na navrh. Exekuéné konanie je teda konanim navrhovym a ovladanym dispozi¢nou
zasadou. Dispozi€ny princip ovlada toto konanie aj v tom, Ze proti véli opravneného v iom nemozno
pokraCovat. Vyrazom dispozi¢ného opravnenia je ustanovenie § 57 ods. 1 pism. c) zdkona €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti ( Exekuény poriadok ) v zneni neskorsich predpisov
( dalej len " Exekuény poriadok" ) exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol
jej vykonanie. Preto v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania méze opravneny navrhnut’ zastavenie
exekucie a sud je povinny jeho v6lu reSpektovat.

Vychadzajuc z vy3Sie citovaného ustanovenia Exeku&ného poriadku, sud na zaklade navrhu
opravneného exekuciu zastavil.

Exeku€né konanie sa zacalo dna 16.04.2015 kedy opravneny podal navrh na vykonanie exekucie u
sudneho exekutora.

Podla § 200 ods. 1 prva veta Exekuéného poriadku trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196).

Podla § 200 ods. 5 Exeku€ného poriadku" ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy$ke plati trovy exekucie."

Podla § 251 ods. 4 zakona €. 99/1963 Obc¢iansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalejlen
"OSP") sa na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu /Exekuéného poriadku/
pouziju ustanovenia predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 151 ods. 1 vety prvej OSP o povinnosti nahradit’ trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Opravnenému vznika narok na nahradu trov exekucie od povinného, ak bol s navrhom na vykonanie
exekucie uspesny, pripadne ak k zastaveniu exekucie doslo v désledku splnenia povinnym az v priebehu
exekucie.

O trovéach konania sud rozhodol v zmysle § 146 O ods. 1 pism.c)O.s.p.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢ O. s. p. Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sudny exekutor sa vyjadril tak, Ze trovy exekucie si neuplatriuje preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia o zastaveni exekucie v zmysle ust. Exekuéného poriadku nie je pripustné
odvolanie.

Podla § 374 ods. 4 O. s. p. proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy
pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti
rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta ( §
202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



Proti vyroku tohto uznesenia o trovach exekucie je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia na Okresny sud Banské Bystrica ) § 58 ods. 5 EP).

Podfa § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3

O. s. p. )uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).
Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na
sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZzi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupiia dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



