Sud: Okresny sud Banovce n/B

Spisova znacka: 4Er/443/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3215201993

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Podmanicka

ECLI: ECLI:SK:OSBN:2015:3215201993.1
Uznesenie

Okresny stid Banovce nad Bebravou v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., ICO: 35 807
598, so sidlom v Bratislave, Pribinova 25, v zastupeni JUDr. Martin M&€aj, advokat so sidlom v Bratislave,
Pribinova 25, proti povinnému: Z. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. J. G., K. XXXX/XX, o vymozenie 175,25
€ s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud exeku€né konanie zastavuje.
odovodnenie:

Navrhom spisanym na exekutorskom urade dna 18.03.2015, dorudenym tunajSiemu sudu dha
06.05.2015, sa opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu domaha proti povinnému vykonania
exekucie pre vymozenie sumy 175,25 € s prisluSenstvom, a to na podklade exekuéného titulu,
ktorym je rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatelom Slovenské
rozhodcovska, a.s. sp. zn. SR 8961/07 zo dna 07.12.2007.

Sud sa oboznamil s navrhom na vykonanie exekucie, so ziadostou o udelenie poverenia na vykonanie
exekulcie, s exekuénym titulom a s pripojenymi spismi tunajSieho sudu sp. zn. 4Er/762/2014 a
3Er/32/2008 a zistil, Ze exeku€né konanie je potrebné zastavit.

Podla § 251 ods. 4 O.s.p. na vykon rozhodnutia a exeku¢né konanie podla osobitného predpisu 31) sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich Casti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Podla § 103 O.s.p. kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mbze
konat’ vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi
vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne ucinky spojené s
podanim navrhu na zalatie konania zostavaju pritom zachovaneé.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p. len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Opravneny a povinny uzavreli diia 25.06.2007 zmluvu o uvere €. 3740174, sucastou ktorej su
VSeobecné podmienky poskytnutia Uveru. Zmluva, ktoru jej u€astnici uzavreli, ma formu spotrebitel'skej
zmluvy. Rozhodcovskym rozsudkom Stéleho rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatelom
Slovenska rozhodcovska, a.s. sp. zn. SR 8961/07 zo diia 07.12.2007 bola povinnému ulozena povinnost
zaplatit opravnenému sumu 5 280,- Sk s prisluSenstvom.

V konani vedenym na tunajSom sude pod sp. zn. 3Er/32/2008 bolo exeku¢né konanie voci povinnému
vedené na podklade tych istych listinnych dékazov, t.j. na zdklade Zmluvy o uvere &. 3740174, su€astou
ktorej su VSeobecné podmienky poskytnutia Uveru a na zaklade rozhodcovského rozsudku Staleho



rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatefom Slovenska rozhodcovska, a.s. sp. zn. SR 8961/07 zo
dfia 07.12.2007. Uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 3Er/32/2008-32 zo dfia 12.12.2011 bola exekucia vodi
povinnému vyhlasena za nepripustnu a exekucia bola zastavena. Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim &.k.
16CoE/10/2012-47 zo dha 31.01.2013 uznesenie sudu prvého stupnia potvrdil. Uznesenie tunajSieho
sudu &.k. 3Er/32/2008-32 zo dfia 12.12.2011 nadobudlo pravoplatnost dfia 22.04.2013 v spojeni
uznesenim Krajského sudu v Tren&ine &.k. 16CoE/10/2012-47 zo difa 31.01.2013.

V konani vedenym na tunajSom sude pod sp. zn. 4Er/762/2014 bolo exeku¢né konanie voci povinnému
vedené na podklade tych istych listinnych dékazov, t.j. na zaklade rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu zriadeného zriadovatefom Slovenska rozhodcovska, a.s. sp. zn. SR 8961/07
zo dna 07.12.2007. Uznesenim tunajsSieho sudu ¢.k. 4Er/762/2014-10 zo dna 29.09.2014 bola ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta. Citované uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dna 28.11.2014. TunajSi sud uznesenim ¢&.k. 4Er/762/2014-23 zo dna
15.12.2014 exekucné konanie zastavil. Citované uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 06.02.2015.

Existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci je predpokladom toho, aby sud nekonal a
nerozhodoval o veci, o ktorej uz skoér pravoplatne rozhodol iny sud, pripadne iny organ, ktorého
rozhodnutim je civilny sud viazany. Prekazka rei iudicatae sa zaraduje do kategérie neodstranitelnych
vad konania, existencia ktorych ma za nasledok zastavenie konania (iné rozhodnutie sidu v pripade
prekazky rozhodnutej veci neprichadza do Gvahy). Z ustanoveni § 103 a § 104 ods. 1 O.s.p. vyplyva, ze
podmienky konania, za ktorych mdze sud vo veci konat, sud skima z Uradnej povinnosti a kedykolvek
za konania.

Podla judikatury Najvyssieho sudu Slovenskej republiky k poruseniu procesnej podmienky prekazky rei
iudicatae dochadza vtedy, ak su kumulativne splnené tri podmienky, a to: za€ne sa opatovne konat, hoci
uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté; zacne sa opatovne konat medzi tymi istymi ucastnikmi; zaéne
sa opatovne konat o tej istej veci.

Z ustanovenia § 251 ods. 4 O.s.p. mozno vyvodit, Ze pre exeku¢né konanie platia procesné podmienky,
ktoré su v podstate totoZné s podmienkami sporového konania. Na to nadvazuju aj désledky nedostatku
podmienok konania, t.j. ak péjde o neodstranitefnu podmienku exekuéného konania, exekuény sud je
povinny exekucné konanie zastavit vzhladom na ustanovenia § 103 a § 104 ods. 1 O.s.p. v spojeni s
§ 251 ods. O.s.p. Vzhladom k tomu, ze Exekuény poriadok neobsahuje ziadne ustanovenie, ktoré by
upravovalo prekazku rozhodnutej veci, je potrebné na exekucné konanie aplikovat ustanovenie § 159
ods. O.s.p., ktoré vyslovne zakotvuje, Ze len ¢o sa o veci pravoplatne rozhodlo, nembze sa prejednavat
znova.

Exekucny sud konstatuje, Ze pred podanim navrhu opravneného na vykonanie exekucie v predmetnej
exekucnej veci, sud uz o totoznom naroku opravneného, uplatnenom navrhom na vykonanie exekucie
a vyplyvajucom z toho istého exekucného titulu medzi tymi istymi ucastnikmi exekuéného konania,
pravoplatne rozhodol, a to uznesenim ¢.k. 3Er/32/2008-32 zo dfia 12.12.2011 a uznesenim c&.k.
4Er/762/2014-23 zo dna 15.12.2014. Nakolko uvedenymi uzneseniami bolo pravoplatne rozhodnuté o
pravnom naroku opravneného, ktory bol priznany v exeku¢nom titule, pricom skutkové okolnosti veduce
k zaveru o nespébsobilosti exeku€ného titulu zostali nezmenené, ide o meritérne rozhodnutia, ktoré
zalozili prekazku pravoplatne rozhodnutej veci (rei iudicatae), a teda kedze opravneny podal v totoznej
veci navrh na vykonanie exekucie, v takomto exeku¢nom konani nemozno pokracovat a bolo potrebné
exekucné konanie zastavit’ pre existenciu neodstranitelnej prekazky konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné /§ 202 ods. 2 Obgianskeho sudneho poriadku/.

Podla § 374 ods. 4 Obcianskeho sudneho poriadku je vSak proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo
justiéného Cakatela vzdy pripustné odvolanie. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou
osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justi€ného Cakatela, proti ktorému zakon
odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.



Odvolanie méze podat u€astnik konania. Podava sa do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa méa popri v8eobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a
dovody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.

VSeobecnymi nalezitostami podania podla § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku je oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



