Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6Csp/19/2019

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3519201134

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2022:3519201134.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkynou JUDr. Barbarou Plaskurovou, v spore zalobcu: BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, reg. ¢. 542 097 902, so sidlom Boulevard Haussmann 1, 750 09
Pariz, Francuzska republika, konajlci na uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom, BNP PARIBAS
PERSONAL FINANCE SA, pobo¢ka zahraniénej banky, ICO: 47 258 713, so sidlom Karadzi¢ova &. 2,
811 09 Bratislava, zastupeny: Advokatska kancelaria, JUDr. Marek Czompoly s.r.o., ICO: 47 234 547,
so sidlom Venttrska 16, 811 01 Bratislava, proti Zalovanému: T. V., B. J. XX.XX.XXXX, X. T.E. C.. XXX/
XX, XXX XX C., o zaplatenie 711,26 Eur s prislu$enstvom takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje Platobny rozkaz Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom ¢.k. 6Csp/19/2019-39 zo
dna 16.07.2019.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 594,71 Eur spolu s Urokmi z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 594,71 Eur od 19.04.2016 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dfia nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Vo zvySnej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalobcovi vodi zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 67,22 %, a to do troch
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunajSiemu sUdu dia 15.04.2019 domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného k povinnosti zaplatit Zalobcovi sumu 711,26 Eur spolu s Urokmi z dlZnej Uverovej istiny vo
vySke 30,00% ro¢ne zo sumy 596,30 € od 19.04.2016 do zaplatenia a s urokmi z omeSkania vo vyske
5 % roéne zo sumy 711,26 € od 19.04.2016 do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania titulom Zmluvy
o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a Ramcovej zmluvy o poskytovani
platobnych sluzieb z 19.07.2015 uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalobcu spolo¢nostou
CETELEM SLOVENSKO a.s. so sidlom Panenska 7, Bratislava (dalej len ,pravny predchodca Zalobcu*)
ako veritefom a Zalovanym ako diznikom. Zalovanému bol schvaleny Gverovy ramec vo vyske 5.000,-
Eur na financovanie spotrebného tovaru u predajcu uvedeného na Gverovej zmluve. Zalovany &erpal
vyberom z bankomatov pefiazné prostriedky vo vyske 594,80 Eur. Zalovany do dfia podania Zaloby
uhradil Zalobcovi len &ast diznej sumy, a to sumu 0,09 Eur. Zalovany svoj zavézok splacat uver riadne
a v€as neplnil, a preto pravny predchodca Zalobcu vyhlasil dfia 18.04.206 mimoriadnu splatnost’ Gveru.
Zalovana istina 711,26 Eur pozostava zo zvy$ku diZnej Uverovej istiny vo vyske 596,30 Eur, z Grokov z
uveru vo vySke 90,40 Eur, dlZné poistné z Uveru vo vySke 24,56 Eur.



2. Sud vo veci vydal dia 16.07.2019 platobny rozkaz €.k. 6Csp/19/2019-39, ktorym zaviazal Zalovaného
na zaplatenie Zalovanej sumy s prisluSenstvom a nahradu trov konania.

3. Podla 266 ods. 3 C.s.p. ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spologenstvo podfa § 76. S
poukazom na citované ustanovenie sud predmetny platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, Zaloba mu bola doruéena oznamenim na o podanej Zzalobe podla §
116 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

5. Sud nariadil v predmetnej veci pojednavanie.

6. Podfa § 297 pism. b) C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur.

7. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim s listinnymi dékazmi, a to: so Zmluvou o revolvingovom
spotrebitelskom Uvere €. XXXXXXXXXXXXXXX zo dha 19.07.2015, s vypisom splatok, s potvrdenim
odfinancovania pefiaznych prostriedkov zo dria 19.03.2019, s oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti revolvingového uveru zo dna 25.4.2016, prehladom splatok a dalSim obsahom spisu, pri¢om
zistil nasledovny skutkovy stav:

8. Dna 19.07.2015 Pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzatvoril so Zalovanym ako diZnikom Zmluvu
o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty, na zaklade ktorej poskytol veritel
Zalovanému uver v aktualnej vyske tuverového ramca 600,- Eur. Zalovany sa zaviazal tver splacat v 12
mesacnych splatkach po 58,49 Eur so splatnostou mesaénej splatky k 10. drfiu v mesiaci. Splatnost prve;j
splatky bola dohodnuta dnia 10. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskuto&nené
prvé Cerpanie revolvingového uveru. Zo zmluvy dalej vyplyva rona urokova sadzba vo vyske 30 %,
odplata vo vyske 30 %, RPMN vo vySke 34,48 %, priemerné RPMN vo vyske 24,97 %, cena tovaru
alebo sluzby 329,- Eu, poplatok za poistenie 3,33 %. Zalovany sa zaviazal zaplatit' Zalobcovi celkovu
Ciastku 367,32 Eur. Predmetny spotrebitelsky Uver je viazany na nakup tovaru, a to HTC DESIRE 10,
ktory mal byt podfa zmluvy dodany dria 27.03.2017.

9. Z potvrdenim odfinancovania pefiaznych prostriedkov zo dha 19.03.2019 vyplyva, Zze Pravny
predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky vo vyske 594,80 Eur.

10. Z vypisu splatok Zalovany uhradil Zalobcovi 0,09 Eur.

11. Listom z 25.04.2016 Zalobca vyhlasil mimoriadnu splatnost Uveru a Gver zosplatnil ku dfiu 18.04.2016
a zaroven Zalovaného vyzval na zaplatenie dlZznej sumy vo vyske 711,26 Eur, pozostavajucej z Uverovej
istiny vo vyske 596,30 Eur a z dlZznych drokov, poplatkov a poistného vo vyske 114,96 Eur.

12. Podla § 52 odsek 1 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom v ase uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

13. Podla § 52 odsek 2 Obc&ianskeho zdkonnika ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo U&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

14. Podla § 39 Obcianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u&elom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.



pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len zakon o spotrebitelskych uveroch)
v zneni v rozhodnom C&ase, spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitefskych Uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vSeobecnych nalezZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

z) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

18. Podla § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

19. Podla § 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Gveroch poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

20. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych Uveroch, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.

21. Podfa § 1a ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Nariadenia vlady“), ak odseky 2 a 3
neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi nesmie prevysit
dvojnasobok priemernej ro€nej percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo
pbzicke rocne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobnym Gverom alebo p6zi¢kou rozumie obdobny
produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla
predchadzajucej vety.



22. Sud mal preukazané, Ze medzi Pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym, vznikol spotrebitelsky
vztah uzavretim zmluvy o Uvere podla § 52 a nasl. Ob&ianskeho zdkonnika. Na predmetny vztah sa
pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, ako aj ustanovenia zadkona o spotrebitelskych uveroch,
kedZe iSlo o do¢asné poskytnutie finanénych prostriedkov, ktoré sa Zalovany, ako spotrebitel zaviazal
veritelovi vratit. Sud povazuje predmetnu zmluvu za typovu, vyhotovenu pre SirSi okruh spotrebitelov.
Na z&klade zmluvy o spotrebitelskom Uvere bol Zalovanému poskytnuty uUver, ktory sa zaviazal v
pravidelnych mesaénych splatkach splacat. Je potrebné zdoéraznit, Ze zavazkovy vztah, ktory je
predmetom konania je potrebné posudit aj podla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika ako zmluvu o
uvere.

23. V Case uzatvorenia zmluvy o uvere (jul 2015) sa urokova miera uverov pre domacnosti pre
spotrebitelské a ostatné uvery (s fixaciou Urokovej sadzby na 1 az 5 rokov) zverejnena na webovom
sidle NBS pohybovala vo vyske 7,33 % ro€ne. V zmluve o Uvere bola dohodnutéd urokova sadzba vo
vySke 30 % rocne, ktora prevySuje urokovu mieru, za aku banky v ¢ase uzatvorenia spotrebitel'skej
uverovej zmluvy poskytovali uvery, o predstavuje rozpor s dobymi mravmi podla § 39 Obcianskeho
zdkonnika a zmluva je v tejto Casti neplatna.

24. Pravny predchodca Zalobcu hrubo porusil svoje povinnosti podla § 7 ods. 1, ked neposudzoval
schopnost Zalovaného splacat iver bez akychkolvek udajov o jeho vydavkoch Podla § 11 ods. 2 zakona
o spotrebitelskych uveroch sa z tohto dévodu povazuje Uver za bezuroény a bez poplatkov.

25.V zmluve bola nespravne uvedena vySka RPMN 34,86 %, nakolko spravne mala byt uvedena vyska
38,65 %, ¢o predstavuje rozpor s § 9 ods. 2 pism. k/ zakona o spotrebitelskych Gveroch. Dalej sud
zistil po preskumani predmetnej spotrebitelskej zmluvy, Ze je v nej uvedena nespravna vyska priemernej
RPMN 24,97 %, hoci priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky
Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok (podfa Suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok 2015 zverejnenych na webovej stranke Ministerstva
financii SR) predstavuje pre dany typ spotrebitelského uveru 24,67 %, €o je v rozpore s § 9 ods. 2
pism. z/ zakona o spotrebitelskych uveroch. Vzhfadom na vy$Sie uvedené skutognosti sa predmetny
spotrebitelsky uver povazuje za bezuroény a bez poplatkov podfa § 11 ods. 1 pism. b/ v spojeni s
§ 9 ods. 2 pism. i/, k/, z/ a podla § 11 ods. 2 v spojeni s § 7 zakona o spotrebitelskych Gveroch.
Zalobca od Zalovaného neméze pozadovat Ziaden Urok z Gveru a Ziadne iné poplatky, ktoré boli v zmluve
dojednané. Zalobca ma narok na vratenie nesplatenej istiny Uveru. Zalobca v Zalobe tvrdil a Zalovany
jeho tvrdenia nerozporoval, Ze Zalovanému boli na zaklade predmetnej zmluvy o Uvere poskytnuté
penazné prostriedky vo vySke 594,80 Eur. Z vykonaného dokazovania (Aktualneho stavu Uveru ku dfiu
31.10.2017) bolo preukazané, Ze Zalovany titulom predmetnej Uverovej zmluvy Zalobcovi uhradil celkovu
sumu 0,09 Eur. VySka neuhradenej istiny Gveru tak predstavuje 594,71 Eur (Gver vo vySke 594,80 Eur -
Uhrady Zalovaného v sume 0,09 Eur). Sud povaZzuje Zalobu Zalobcu za Ciasto€ne dévodnu. Sud zaviazal
Zalovaného k zaplateniu sumy 594,71 Eur. Vzhladom na uvedené skuto&nosti vo zvySnej Casti sud
Zalobu zamietol.

26. Zalobca ma proti zalovanému narok aj na zakonnu sankciu Grok z omeskania. Zalobca si uplatnil
arok z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo sumy 594,71 Eur od 19.04.2016 do zaplatenia. Urok z
omeskania mohol sud priznat' len z priznanej sumy istiny, a to odo dfia nasledujuceho po splatnosti
tychto splatok. Narok na urok z omeskania vyplyva z ustanovenia § 517 ods. 2 Ob¢&ianskeho zakonnika
<aspi://module="ASPI'&link="40/1964%20Zb.%2523517'&ucin-k-dni='21.%201.2021'> v spojeni s § 3
nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. <aspi://module='"ASPI'&link='87/1995%20Z.z.%25233'&ucin-k-
dni="21.%201.2021">. K prvému dfiu omeskania Zalovaného platila zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky 0 %, a po pripocitani 5 percentualnych bodov vySka uroku z omeSkania predstavuje 5
% ro¢ne. Preto Zalobcovi patri urok z omeSkania vo vy8ke 5% ro¢ne zo sumy 594,71 Eur a vo zvy3nej
Casti uplatneného uroku z omeskania sud zalobu zamietol.

27.Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalejlen ,C.s.p.) o naroku na nahradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

28. Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.



29. O trovach konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1, § 255 ods. 2 CSP. Zalobe bolo vyhovené v &asti
o zaplatenie sumy 594,71 Eur, ¢o predstavuje Uspech Zalobcu 83,61 % (zo Zalobou uplatnenej sumy
711,26 Eur) a uspech Zalovaného 16,39 %. Vzhfadom na zdsadu uspechu v sporovom konani vznikol
pomerny uspech Zalobcu v rozsahu 67,22 % (83,61 - 16,39), a preto sud zaviazal Zalovaného k nahrade
trov konania v tomto rozsahu. O vySke trov konania rozhodne po pravoplatnom skon&eni veci sudny
uradnik samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Nové Mesto nad Vahom, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacCka, dalej sa uvedie proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



