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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici vo veci starostlivosti o maloleté deti ., E., nar. XX XX.XXXX a P., nar. XX.
XX. XXXX, t.&. bytom K., Na S. XXX/XX, v zastGpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny v Brezne, deti P. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom G., A. XXX/X a P. D., nar. XX. XX. XXXX,
bytom K., Na S. XXX/XX, v spoloénom konani rodi¢ov na Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, za ucasti starych rodi€ov maloletych deti A. I., nar. XX XX.XXXX a P. I., nar.
XX XX XXXX, bytom G., A. XXX/X, na odvolanie matky proti uzneseniu Okresného sudu Brezno zo dfia
25. 03. 2015, €. k. 8P/61/2015 - 8, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud zacal ex offo konanie o nariadenie predbezného opatrenia, na
zaklade ktorého maloleté deti|., E., nar. XX. XX. XXXX a P,, nar. XX. XX. XXXX, budu odovzdané
do starostlivosti starych rodicov I., A, nar. XX. XX. XXXX a P., nar. XX. XX. XXXX. Zaroven
druhym vyrokom rozhodol o povinnosti matky maloletych deti odovzdat maloleté detil., E., nar. XX. XX.
XXXXaP., nar. XX. XX. XXXX, do osobnej starostlivosti starych rodi€ov I., A., nar. XX. XX. XXXX aP,, nar.
XX. XX. XXXX. Navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym Ziadal maloleté deti odovzdat
do jeho starostlivosti, prvostupriovy sud zamietol. Rozhodnutie odévodnil tym, Ze vzhfadom k tomu, Ze
v sucasnosti sud nevie, ktory z rodi€ov je vhodnejsi na vychovu maloletych deti a zisti sa to az v konani
Vo veci samej, sud v zmysle ust. § 81 ods. 1 O. s. p. ex offo zaal konanie o nariadenie predbezného
opatrenia, ktorym obidve maloleté deti zveri do starostlivosti starych rodi€ov I., A. a P.. Maloleté deti
zveril do starostlivosti starych rodi€ov, vzhfadom k tomu, Ze ako svoj domov obidve maloleté deti beru
byvanie u starych rodiCov v G., o vyslovne uviedla maloleta E.; malolety P. to eSte vzhfadom na vek
nedokaze vyjadrit. Poukazal na to, Ze stari rodi€ia budu zabezpelovat starostlivost o obidve maloleté
deti iba doCasne, a to dovtedy, pokial nebude rozhodnuté vo veci samej, pripadne pokial sud toto
predbezné opatrenie nezrusi. Z rovnakych ddvodov, ako sud nariadil predbezné opatrenie, navrh otca
na nariadenie predbezného opatrenia zamietol, ktorym sa doméhal odovzdania maloletych deti do jeho
starostlivosti. O navrhu matky maloletych deti na nariadenie predbezného opatrenia prvostupfiovy sud
rozhodne osobitne v konani pod sp. zn. 1P/13/2015.

Proti rozhodnutiu sa odvolala matka maloletého dietata. Ziadala, aby maloleté deti boli zverené do jej
osobnej starostlivosti a otec maloletych deti bol zaviazany k povinnosti prispievat na ich vyzivu sumou
na kazdé dieta po 150,- eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky, a to odo dha
30. 03. 2015. Okrem iného poukazala najma na tu skuto¢nost, Ze otec deti sa skoro vébec nestara o
vychovu deti. Otec deti je viac v kréme ako doma. Maloleté deti su pri svokrovcoch, kde su v opatere.
Otec deti mina peniaze v kréme, hadze peniaze do automatu a na internete si objednava drahé znackové
oble€enie. Poukazala aj na to, Ze otec maloletych deti ju sexualne obtazuje, hadky medzi fou a otcom
deti a starymi rodiémi I., v Case ked byvala matka v spolo¢nej domacnosti s otcom, boli hlavne kvoli
peniazom. V dome jej vSetci zneprijemnovali Zivot, nebola tam Stastna. Otec deti jej nepomahal, ani



ked bola chora a mala vysoké horucky. Psychicky a fyzicky ju tyrali. Uz mala toho dost, a pri mame je
jej teraz dobre a nikto ju neuraza. Otec maloletych deti je alkoholik, gambler a je agresivny. Velakrat sa
pobil v kréme, lebo vyvolava rozbroje a nie je pri zmysloch. Nadava jej a aj detom a jeho rodi€ia ho v tom
podporuju. V&etci v rodine maju exekuéné konanie. Otec deti ma podmienku. Nechce, aby jej maloleté
deti vyrastali pri psychicky labilnych fudoch. Bude Ziadat' o vy3etrenie psychologicko-psychiatrické u
celej rodiny. Deti biju a ona ich upozorfiuje na to, aby to uz nikdy nerobili, lebo s detmi odide prec, aby
sa mali lepSie. V dome nemala sukromie, lebo svokor ju neustale sledoval, ked varila, upratovala alebo
sa prezliekala. Otec deti maloletu E. Skrtil a P. udrel pastou do tvare ked bol opity. VSetko toto povedala
na policii. Boji sa o svoje deti, nevie ako im je, &i su najedené, ¢&i im nieCo nechyba. Deti jej stradSne
chybaju. Byva teraz pri mame vo K. v drevenom dom¢&eku, kde maju jednu izbu a kuchyfu, a byvaju tam
piati. Planujua prerabat’ strechu, aby tam bola velka izba a budu robit’ kupelfiu. Teraz sa kipu v Zeleznej
vani a deti ked tam boli, tak v malej vani¢ke. Deti tam boli od 16. 03. 2015 do 26. 03. 2015. Maju ich v
opatere svokrovci, ale su u otca. Planuje si urobit’ kurzy, aby si nasla robotu. V zavere odvolania uviedla
.ziadam o azylovy dom, keby sa dalo tak v I. I.“.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskumal v rozsahu danom ust. § 212 ods. 1, 2 O. s. p. a bez
nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. napadnuté uznesenie prvostupriového sudu potvrdil
ako vecne spravne podfla § 219 ods. 1,2 O. s. p.

Preskumanim veci odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozhodnutie prvostupriového sudu je spravne. Zo
spisu nepochybne vyplyva, Ze otec maloletych deti s poukazom na ust. § 102 a § 76 ods. 1 pism.
b) Obcianskeho sudneho poriadku sa domaha vydania predbezného opatrenia ohladom, do€asného
zverenia maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti. Matka maloletych deti si podala na okresny sud
dria 18. 03. 2015 navrh ohladom upravy rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Nésledne
dfia 23. 03. 2015 si podal takyto navrh aj otec maloletych deti, ktorym sa domahal zverenia maloletych
deti do jeho osobnej starostlivosti a uréenia vyZivného zo strany matky na maloleté deti. Prvostupfiovy
sud uznesenim zo dfia 25. 03. 2015 €. k. 1P/14/2015 - 10 konania o uvedenych navrhoch na Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom spojil na spolo¢né konanie s tym, Ze konanie
sa bude viest pod zn. 8P/61/2015. Dalej zo spisu vyplyva, Ze prvostupriovy sud zarover zadal ex offo
konanie o nariadenie predbezného opatrenia s poukazom na ust. § 81 ods. 1 O. s. p., ktorym obidve
maloleté deti zveri do starostlivosti starych rodicov I., A. a P., vzhfadom na to, Ze v su¢asnosti sud nevie,
ktory z rodi€ov je vhodnejSi na vychodu maloletych deti, €o sa zisti az v konani vo veci samej. Zaroven
v druhom vyroku, prvostuprniovy sud rozhodol tak, Ze nariadil predbeZné opatrenie, na zaklade ktorého
matka maloletych deti je povinnd obidve maloleté deti odovzdat’ do starostlivosti starych rodicov, a to
A. l. a P. I. vzhfadom na to, Ze maloleté deti ako svoj domov beru byvanie u starych rodi¢ov v G., ¢o
vyslovne uviedla maloleta E.. Z toho dévodu potom aj navrh otca na nariadenie predbeZzného opatrenia
zamietol, o navrhu matky na nariadenie predbeZného opatrenia prvostupriovy sud rozhodne osobitne
pod sp. zn. 1P/13/2015.

Odvolanie matky odvolaci sud nepovazoval za dovodné.

Pokial ide o institut predbeznych opatreni, povazuje odvolaci sud za potrebné ako prvoradé uviest,
ze predbezné opatrenia su predbeznymi predovSetkym v tom zmysle, Ze ich mozno nariadit’ aj pred
zacCatim konania vo veci samej. Su pripustné aj pocas konania vo veci samej podla § 102 O. s. p., avSak
aj vtedy maiju len predbeznu povahu, pretoze ich mozno nariadit' len pokial nie su spinené podmienky
pre kone€né rozhodnutie. Predbezné opatrenia su predbeznymi aj v tom zmysle, ze neprejudikuju
prava ucastnikov ani tretich osd6b a svoje opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo
porusenym pravom definitivnu ochranu. Vydanie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon
osvedcila danost prava, a aby nebolo vaznejSich pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. V suvislosti
s rozhodovanim o predbeznych opatreniach v konani starostlivosti o maloleté deti treba uviest, ze
zmyslom pravnej Upravy formou predbezného opatrenia v uvedenych konaniach je ochrana prav deti
v pripade konkrétneho ohrozenia, kedy mozno nariadit odovzdat dieta do osobnej starostlivosti rodi¢a
alebo inej osoby, alebo do striedavej starostlivosti (§ 76 ods. 1 pism. b/ O. s. p.). Dalej treba uviest,
Ze institut predbezného opatrenia uvedeny v konaniach ma sluzit k ochrane prav dietata v situaciach,



ked su prava dietata zjavne ohrozené, a to do doby, ked o vychove dietata, ktoré instititom hmotného
prava, nebude rozhodnuté podla prislusnych ustanoveni Zakona o rodine.

Spravne prvostupnovy sud zacal v danej veci konanie ex offo, nakolko bola osved&ena potreba docasnej
upravy pomerov maloletych deti, o je v ich zaujme, a preto vznikla potreba ex offo za¢at’ konanie o
nariadenie predbezného opatrenia, na zaklade ktorého maloleté deti |. budu odovzdané do starostlivosti
starych rodiCov I., A., nar. XX. XX. XXXX a P.,, nar. XX. XX. XXXX. Sucasna situacia je taka, ktora
vyzadovala okamzity zasah sudu z dévodu, Ze o maloleté deti nebolo dostatone postarané zo strany
matky, nakolko tato ako to vyplyva zo spisu z prilozenych listinnych dékazov, nema vytvorené vhodné
podmienky pre byvanie s maloletymi detmi, €o nepriamo vyplyva aj z odvolania matky maloletych deti,
ktora v zavere odvolania uvadza, ze ziada o azylovy dom.

Zo spisu ako odvolaci sud zistil vyplyva, Ze bolo vykonané socialne zistovanie v rodine matky maloletych
deti pracovni¢kami Uradu préce, socialnych veci a rodiny Brezno, dfia 18. 03. 2015, kde okrem iného
bolo zistené, Ze matka maloletych deti obyva v su€asnosti prizemny rodinny dom, pozostavajuci z jedne;j
izby a kuchyne. Izbu rodina vyuZiva ako obyvaciu izbu, aj ako spalfu. V dome v &ase, ked s matkou
byvali aj maloleté deti byvalo dokopy sedem fudi. Hygienu vykonavaju tak, Ze si vecer nahreju vodu v
hrncoch na peci a naleju ju do vanicky, kde kipu deti. Socialne zistovanie v domacnosti otca maloletych
deti bolo tiez vykonané diia 18. 03. 2015, kde okrem iného bolo zistené, Ze sa jedna o dvojposchodovy
rodinny dom, kde prvé poschodie obyvaju stari rodiia A. a P. |., v ktorych doméacnosti Ziju aj plnoleté
sestry otca maloletych deti W. a A.. V spalni starych rodi€ov sa okrem manzelskej postele nachadza aj
postel maloletej E., v obyvacej izbe starych rodi€ov sa nachadzaju hracky a fotografie oboch maloletych
deti. Druhé poschodie rodinného domu obyvali rodi¢ia maloletych deti spolone. Aj z pohovoru
vykonaného dna 16. 03. 2015 hned po odchode matky s maloletymi detmi zo spolo€nej domacnosti
jednoznacne vyplyva, ze maloleta E. sa chce vratit domov na G., Ze chce ist domov, a ze jej tam je
dobre. Tvrdenia matky v tom smere, Ze nevie i o maloleté deti je o riadne postarané u starych rodicov,
a Ze stari rodiCia ako aj otec maloleté deti biju, matka uviedla bez naleZitého osvedcenia. Maloleta
pri svojej vypovedi sama uviedla, Ze ju doma ani v 8kblke nikto nebije a opakovane pracovni¢kam
Uradu préce, socialnych veci a rodiny Brezno pri pohovore uviedla, Ze maji mame dohovorit, aby sa
vratili domov na G., lebo ona velmi chce ist domov. Nakolko aj odvolaci sid mal osved€ené zakladné
skuto€nosti pre nariadenie predbeZzného opatrenia, vzhfadom na zaujem maloletych deti, ktory je
prvorady, je nesporné, Ze existuje potreba do€asnej upravy pomerov ucastnikov konania. DoCasné
zverenie maloletych deti inej osobe nez rodi€om je v prospech maloletych deti v predmetnej veci,
preto odvolaci sud rozhodnutie prvostupfiového sudu potvrdil. Spravne prvostupriovy sud rozhodol aj
tretim vyrokom v predmetnom rozhodnuti ohfadom zamietnutia navrhu otca na nariadenie predbezného
opatrenia, ktorym Ziadal odovzdat' deti do jeho starostlivosti, a to s poukazom na vy3Sie uvedené
skutocnosti.

O veci senat odvolacieho sidu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



