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Uznesenie

Okresny sud KoSice - okolie vo veci vykonu rozhodnutia o Uprave styku otca s maloletymi detmi
Alexandrou M., nar. XX XXXX a P. M., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastupenymi koliznym
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny KoSice, na navrh opravneného C. M., nar.
XX XX XXXX, bytom T, I. 2, proti povinnej S. M., nar. XX.X.XXXX, bytom E. Y. XX, takto

rozhodol:
Navrh zamieta.
odovodnenie:

Opravneny - otec maloletych deti sa navrhom podanym dfia 30.7.2014 domahal vykonu rozhodnutia
o Uprave styku s maloletymi detmi podla vykonatelného rozsudku Okresného sudu KosSice - okolie zo
dna 28.2.2014, &. k. 19P/373/2012. Navrh odbévodnil tym, Ze predmetnym rozsudkom bola schvalena
rodiCovska dohoda o striedavej starostlivosti opravneného - otca maloletych deti tak, Ze otec je
opravneny zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloleté deti striedavo, v tyZdiiovych intervaloch.
Rozhodnutie Okresného sudu KoSice - okolie zo dnha 28.2.2014, ¢.k. 19P/373/2012, nadobudlo
pravoplatnost dfia 7.7.2014 a matka mu odmieta dcéry odovzdat a umoznit mu styk s dcérami podla
rozhodnutia sudu. Ziadal, aby sud nariadil odfiatie maloletych deti a odovzdanie otcovi v dfioch uréenych
v sudnom rozhodnuti.

Matka v pisomnom vyjadreni zo dria 28.8.2014 uviedla, Ze skuto€nosti uvadzané otcom v navrhu na
vykon rozhodnutia, Ze mu neumoZziuje osobnu starostlivost’ o deti, sa nezakladaju na pravde. S otcom
deti sa dohodli, Ze po€as letnych prazdnin bude striedava starostlivost’ realizovana tak, ako bolo
predmetnym sudnym rozhodnutim ur€ené, teda v tyzdnovych intervaloch, avSak od nedele jedného
tyzdna do nedele nasledujuceho tyzdna. Navrhovatel vdak dohodnuté terminy starostlivosti nedodrziava
a deti su Casto u matky aj v tyzdni, kedy by mal starostlivost o ne zabezpec€ovat otec. Navrhovatel zjavne
nie je spdsobily poskytovat detom osobnu starostlivost v priebehu celého tyzdha. Aj v pripade, ked sa
deti nachadzaju u neho, kontaktuje ju s poziadavkou, aby prisla navarit' a o deti sa postarat. Matka tymto
jeho poziadavkam vyhovie, nakofko jej zaujmom je, aby sa detom dostalo nalezitej starostlivosti. Navrh
otca povaZuje za dalSi pokus zo strany otca o destabilizaciu ich
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rodinnych vztahov ako aj snahu zakryt skutonost, Ze starostlivost o maloleté deti nezvlada. Podla ne;j
je striedava starostlivost’ len z vypocitavosti otca, aby nemusel platit na deti vyzivné.

Zo spravy kolizneho opatrovnika Uradu prace, socidlnych veci a rodiny KoSice zo dha 4.9.2014
vyplyva, Ze s rodi€mi bola uzavretd dohoda, Zze od 1.9.2014 bude striedava starostlivost’ dodrziavana
v takych terminoch, ako je uréené rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie zo dia 28.2.2014, ¢.k.
19P/373/2012.



Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, spravami kolizneho opatrovnika o preSetreni pomerov ako
aj dalSimi listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie zo diia 28.2.2014 ¢.k. 19P/373/2012 bolo manzelstvo
rodiCov maloletych deti rozvedené, na &as po rozvode boli deti zverené do striedavej osobnej
starostlivosti obidvoch rodi€ov v tyZdfiovych intervaloch, vyZivné uréené nebolo. Ako prva je povinna
zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté deti matka, v zmysle dohody rodi¢ov a podla tohto
rozsudku, a to v dobe od pondelka prvého kalendarneho tyzdna, ktory bude nasledovat po datume
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, od 8.00 hod. do nasledujiceho pondelka, do 8.00 hod. Kazdy z rodi¢ov,
ktorému osobna starostlivost kon&i pondelkom 8.00 hodinou, je povinny zabezpecit v&asny prichod
maloletych deti do Skolského zariadenia.

Zo spravy kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo dfia 21.1.2015 bolo
zistené, ze dfia 15.12.2014 sa na urad dostavila matka spolu s detmi a ziadala spisat navrh na zmenu
vo vychove z dévodu, Ze striedava starostlivost nikdy nefungovala a nadalej nefunguje. Maloleté deti sa
otca boja a odmietaju k nemu ist, nakolko sa im vyhraza a nadava im. Otec maloleté deti nenavstevuje,
na ich vyzivu ni€¢im neprispieva. Naposledy sa otec ozval zagiatkom januara 2015, kedy Ziadal, aby
matka ,doruéila“ maloleté deti do Ceskej republiky, kde sa zdrziaval. Od uvedenej doby sa otec s matkou
ani s detmi nekontaktoval. Matka nema vedomost, kde sa otec t.&. zdrziava. V Ceskej republike Zije jeho
matka a je predpoklad, Zze sa zdrZiava u nej. V zaujme zistenia ndzoru maloletych deti s nimi kolizny
opatrovnik vykonal pohovor. Deti boli po€as pohovoru placlivé, uviedli, Ze otec im zacal volat uz vo
Stvrtok a v piatok zac&al pisat SMS - ky, v ktorych nadaval nielen matke, ale aj detom. Maloletym detom
napisal, Ze uz nie je ich otcom, Ze ho maju volat ,ujo“ a nového priatela matky oslovovat ,oco“. Maloleta
P. uviedla, ze sa v noci ¢asto budila a nespala z dévodu strachu, ze rano bude musiet ist k otcovi a
ostat' tam cely tyZdefi. Obe deti sa vyjadrili, Ze u matky im je dobre a chcu byt zverené matke. S otcom
sa chcu kontaktovat' kazdy druhy vikend od soboty do nedele.

Matka vo svojej vypovedi uviedla, ze pdvodne s otcom maloletych deti byvali na I. X v T.,, su
spoluvlastnikmi tohto bytu, momentalne tam nikto nebyva. Otcovi tam aj nadalej chodi posta. Od
septembra 2014 striedava starostlivost fungovala tak, ako sa dohodli na &as po rozvode, to znamena v
tyZzdiovych intervaloch. Tyzden, ked mali byt deti u otca, bol s nimi na I. X v T. a v tyZdni, ked mali byt
deti s matkou, zdrZiavali sa s fou u jej mamy vo E. Y. XX, kde matka s detmi nadalej byva. Striedava
starostlivost’ fungovala do 15.12.2014, kedy otec zacal vystrajat a tvrdil, Ze deti nie
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su jeho. Ze sa vzdava otcovstva, Ze st pankharti. Otec hned 16.12.2014 odcestoval do V. republiky.
Obcas sa telefonicky ozve, spomina aj L.. Od odchodu otec poslal detom dvakrat v baliku sladkosti a
odvtedy bol jedenkrat v T., kedy si vyziadal len starSiu dcéru, chcel sa stretnat' len s fiou. Chcela sa
s nim stretnut, ale béala sa. Od jeho odchodu Ziadna striedava starostlivost nefunguje, pretoze otec je
neustale v Ceskej republike.

Zo spisu tunajsieho sudu €. k. 19P/444/2014 bolo zistené, Ze matka podala navrh na zruSenie striedavej
osobne;j starostlivosti, konanie doposial nebolo pravoplatne skonené.

Podla § 272 ods. 1 O.s.p., sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade a/ vykonatelného
rozhodnutia sudu, b/ rozhodnutia cudzieho organu, cudzej verejnej listiny alebo dohody uzavretej v
cudzine, ktoré su vykonatelné v Slovenskej republike podla osobitného predpisu.

V konani o vykon rozhodnutia o uprave styku otca s maloletymi detmi sp.zn. 9Em/1/2014 sa otec ako
opravneny domaha voci matke ako povinnej, aby sud nariadil odriatie maloletych deti a odovzdanie
otcovi v dfioch uréenych v sidnom rozhodnuti.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze neexistuje ziaden dévod na vykon
rozhodnutia - rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia 28.2.2014, &.k. 19P/373/2012, pretoze od
odchodu otca do Ceskej republiky v decembri 2014 sa striedava osobna starostlivost vobec nerealizuje,
o maloleté deti sa stara len ich matka, ktora otcovi v styku s nimi vébec nebrani ani v minulosti nebranila.
Vzhladom na vykonané dokazovanie, zisteny skutkovy stav a pravny stav sud rozhodol tak, ako je to



uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a navrh otca na nariadenie vykonu rozhodnutia ako nedévodny
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Okresny sud KoSice - okolie do 15 dni odo
dna jeho dorucenia, v troch pisomnych vyhotoveniach (§ 204 ods. 1 O.s.p.). V odvolani sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



