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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Lenkou Ben€ovou v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. A. B.
C. D., nar. XX.XX.XXXX a mal. E. A. C. D., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom u navrhovatelov, v konani
zastupeni opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, pochadzajlci z matky: neb. F.
G., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, a otca A. H. C. D., nar. XX.XX.XXXX, bez trvalého pobytu
na Uzemi SR, t.€. na neznamom mieste, Statny ob¢an Nigérie, o navrhu navrhovatelov 1./ B. G., nar.
XX XX XXXX a 2./ F. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom B. XX, XXX XX I., obaja pravne zastupeni
JUDr. Kigelak, s.r.o., so sidlom Weberova 8, 080 01 PreSov, ICO: 53 916 425, o zverenie do nahradnej
osobne;j starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Zveruje maloleté deti: A. B. C. D., nar. XX XX.XXXX a E. A. C. D., nar. XX XX.XXXX do
spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelov — starych rodi€ov maloletych deti: B. G., nar.
XX XX XXXX a F. G., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom B. XX, I., ktori su opravneni a povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté deti v rovhakom rozsahu ako ju vykonavaju rodi€ia, zastupovat maloleté
deti a spravovat ich majetok v beznych veciach.

Il. Otecje povinny prispievat na maloleté deti, na kazdeho z nich, sumou vo vyske 250 eur, ktoré
bude poukazovat na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny v PreSove, vzdy do 25. dfna v mesiaci
vopred, po¢nuc dfiom 07.09.2023 opakovane do buducna.

lll.Zastavuje konanie o navrhu na obmedzenie vykonu rodiovskych prav otcovi maloletych.
IV. Tymto sa me ni rozsudok Okresného sudu Svidnik &. k. 6P/63/2019 — 42 zo dna 12.03.2020.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dfia 18.09.2023 domahali zverejnenia
maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti. Uviedli, Ze su starymi rodi€mi maloletych deti,
ktorych matka (ich dcéra) diia XX XX.XXXX zomrela. Otec maloletych deti sa s detmi nekontaktuje,
nevedia, kde sa v su€asnosti nachadza. Myslia si, Ze sa vratil do Nigérie. Maloleté deti su v ich
starostlivosti od jula 2023, kedy bola ich dcéra hospitalizovana v nemocnici. Maloleté deti matku
v nemocnici pravidelne navstevovali. Maloleté deti ich maju rady a chcu byvat v ich domacnosti.
Navrhovatelia im chcu zabezpecovat riadnu starostlivost.

2. Navrh bol doruéeny otcovi zmysle § 106 ods. 3 Civilného sporového poriadku. Otec maloletych deti
sa k navrhu pisomne nevyjadril.



3. Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie, na ktorom vykonal dokazovanie vysluchom
navrhovatefov, umrtnym listom matky mal. deti, rodnym listom mal. deti, sprdvou ORPZ Pre$ov-Juh
2 5.12.2023, spravou mesta PreSov z 6.12.2023, spravou UPSVaR Presov z 29.1.2024, rozsudkom OS
Svidnik €.k. 6P/63/2019-42, podanim navrhovatelov z 5.6.2024 ako aj ostatnym spisovym materidlom,
na zéklade ktorého zistil:

4. Maloleté deti A. B. a E. A. pochadzaju z mimomanzelského vztahu svojich rodi€ov. Naposledy
bola uprava prav a povinnosti k maloletym detom realizovana rozsudkom Okresného sudu Svidnik
€. k. 6P/63/2019 - 42 zo dfia 12.03.2020, ktorym sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti
matky a ustanovil ju zastupovanim maloletych a spravovanim ich majetku. Otcovi maloletych uloZil
povinnost’ prispievat na vyzivu maloletych vyZivnym vo vySke 200 eur na kazdého z nich poénuc
od pravoplatnosti tohto rozsudku do budidcna k rukdm matky vzdy do 10. dha v mesiaci vopred
pod nasledkami vykonu rozhodnutia. Styk otca s maloletymi detmi neupravil. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost diia 16.05.2020 a vykonatelnost’ dfia 11.06.2020. Z oddvodnenia rozsudku vyplyva,
Ze otec opustil spoloénu domacnost v juni 2018 a zdrziava sa v zahrani¢i. O maloleté deti sa od ich
narodenia starala matka, preto sud deti zveril do osobnej starostlivosti matky a ustanovil ju zastupovanim
a spravovani majetku. Pri rozhodovani o vyZivnom zo strany otca sud zohladnil ti skuto€nost, Ze otec
maloletych mal v Ease, ked rodi€ia spolu Zili dostatok finanénych prostriedkov, aj ked matke zdroj svojho
prijmu nikdy neuviedol. Sud aj napriek tomu, Ze nemal zisteny prijem otca, zaviazal otca maloletych
prispievat’ maloletym na ich vyZivu mesacne 200 eur na kazdé z maloletych deti, vzhfadom k tomu,
Ze otec sa v poslednych mesiacoch podiefal na plateni vyZivného a uhradzal aj daldie naklady, pokial
mu to matka maloletych oznamila.

5. Matka maloletych deti dfia XX. XX.XXXX zomrela.

6. Okresny sud PreSov neodkladnym opatrenim €.k. 38P/224/2023 - 14 zo dfia 25.09.2023 docasne
zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti starych rodi€ov s tym, Ze neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatného skoncéenia konania vo veci samej vedenej pod sp. zn. 38P/225/2023. Uznesenie
o nariadeni neodkladného opatrenia nadobudlo pravoplatnost dfia 26.10.2023 a vykonatefnost’ dfa
25.09.2023.

7. Zo spravy Okresného riaditelstva policajného zboru v PreSove, odbor poriadkovej policie, obvodné
oddelenie Policajného zboru PreSov - juh zo dfia 05.12.2023 vyplyva, Ze navrhovatelka 2/ je
na déchodku, nepoziva vobec alkoholické napoje ani iné navykové latky a so susedmi ma dobré vztahy.
Ma rada deti a svojich vnukov z celého srdca miluje a preto podala Ziadost’ o opateru, aby sa o neho
mohla postarat. Navrhovatel 1/ pozZiva alkoholické napoje prilezitostne, ob&as pivo, je na vysluhovom
dochodku, ako byvaly vojak ozbrojenych sil Slovenskej republiky a zaroved ma aj druhy déchodok
z civilného sektora. So susedmi ma dobré vztahy a deti ma rad. Od susedov v bytovom dome bolo
zistené, Ze s menovanymi maju dobré susedské vztahy, nemaju vedomost, Ze by pozivali alkoholické
napoje a taktiez ani iné navykové latky a nie su s nimi Ziadne problémy. Susedia ich vnimaju ako milych
ludi. Navrhovatelka 2/ nema evidovany Ziaden priestupok ani trestny ¢in. Navrhovatel 1/ ma evidované
3 priestupky, kde jeden je z roku 2020 a d'alSie dva z roku 2023, pri¢om vSetky su na Useku bezpelnosti
a plynulosti cestnej premavky za prekroenie maximalnej povolenej rychlosti, ktoré boli rieSené blokovo
na mieste a nema evidovany Ziaden trestny &in.

8. Zo spravy mesta PreSov zo dna 06.12.2023 vyplyva, Ze Mestsky urad v PreSove, odbor Socialnych
sluZieb dna 05.12.2023 osobne vykonal socidlne Setrenie domacnosti manzelov. V &ase socidlneho
Setrenia bola pritomna navrhovatefka 2/ s vnukom. Podfa informacii ziskanych z databazy priestupky/
spravne delikty a databazy priestupkov Mestskej policie v PreSove navrhovatelia neboli priestupkovo
rieSeni.

9. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov zo dita 29.01.2024, vyplyva Ze s maloletymi
detmi vykonali osobny pohovor, pricom maloleté deti suhlasili s tym, aby boli zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti starym rodi€om. Uviedli, Ze u starych rodi€ov sa maju dobre, maju rady starych
rodi¢ov. Malolety E. pri rozhovore uviedol, Ze ma 6 rokov. Navstevuje 1. roénik ZS Sibirska v Preove.
M4 rad matematiku. Do Skoly chodi rad, ma tam kamaratov. Vo volnom Case sa rad hra s bratom
na pocitaci, aj ked uviedol, Ze brat ho na pocita¢ nechce pustat. Rad sa hra hry na teleféne — auta
aj minecraft, rad sklada lego. Spolu s bratom ma spolo¢nu izbu. Malolety B. uviedol, Ze bude mat 11



rokov, navétevuje 4. roénik na ZS Sibirska v PreSove. Rad sa u&i, ma rad vlastivedu a matematiku.
Vo volnom ¢€ase sa rad hra na pocitaci - autiCka, lode, lietadla. Dostal vlacik, s ktorym sa rad hra,
aj spologenské hry. Stary otec ich informoval, Ze malolety B. nastupuje od februara 2024 do ZS
na ulici Matice slovenskej v PreSove. Maloletému bol diagnostikovany autizmus - Aspergerov syndrém
a malolety potrebuje asistenta. Stari rodi¢ia s maloletymi detmi obyvaju velky Stvorizbovy byt na ulici
B. XX J. I.. Byt je v osobnom vlastnictve starych rodi€ov. Byt pozostava z velkej vstupnej chodby, v
ktorej sa nachadza velka vstavana skrina, botnik, poCitatovy stél s po&itatom a tladiarfiou. V dal3ej
izbe sa nachadza kuchyfa vybavena velkou modernou kuchynskou linkou so v8etkymi potrebnymi
spotrebiémi a vybavenim, s jedalenskym stolom a stoliCkami. Z kuchyne sa prechadza do velkej
obyvacej izby, v ktorej sa nachadza velka sedacia suprava, komoda, skrine, televizor, jedalensky stél
so stolickami. Dal$iu izbu predstavuje spalfia starych rodiov. Deti maju zatial spoloént detsku izbu, ktora
bola vybavena postelami, skrifiami, stolmi so stoli¢kou, vefkym mnoZstvom hracdiek pre maloleté deti.
Poslednd izba sluzi ako hostovska a nachadza sa tam postel, stdl so stolickou, skrine. Sucastou bytu
je aj WC, kupelha a 8pajza. Ide o udrziavany, moderne vybaveny byt s hygienou na velmi dobrej urovni.
Podla vyjadrenia starych rodi€ov otec maloletych deti svoje deti nekontaktuje, nejavi o nich zaujem,
nemaju informaciu, kde sa su€asnosti nachadza. Navrhli, aby sud zveril maloleté deti do starostlivosti
starych rodiCov.

10. Navrhovatelia v podani zo dfia 05.06.2024 uviedli, Ze otec maloletych deti neplnil riadne a v€as svoju
vyzivovaciu povinnost, pri€om z uvedeného dévodu bolo matke maloletych deti priznané a poskytované
tzv. ndhradné vyzivné prislusnym uUradom prace, socialnych veci a rodiny. Dfia 07.09.2023, teda
momentom jej smrti, vS8ak nahradné vyZivné prestalo byt poskytované. Stari rodi¢ia nemaju vedomost’
o tom, kde sa otec maloletych deti aktualne zdrziava, aka je jeho adresa na doru€ovanie pisomnosti,
odhaduju, Ze Zije v Nigérii na pre nich neznamom mieste. Stari rodic¢ia maloletych deti nemaju
Ziadny prijem titulom vyZivného od otca maloletych deti a ani Ziadny prijem od prislusného spravneho
organu titulom poskytovania nahradného vyzivného, kedZe im pre poskytovanie nahradného vyzivného
zo strany prisludného Statneho organu absentuje pravny podklad. Navrhovatelia navrhli zverit maloleté
deti do spolo&nej ndhradnej osobnej starostlivosti starych rodi¢ov s tym, Ze stari rodi€ia su opravneni
zastupovat a spravovat ich majetok vo vSetkych veciach. Zaroven navrhli zaviazat otca platenim
vyzivného vo vyske 250 eur na kazdého z nich od 07.09.2023 do buducna a to jeho poukazovanim
Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Pre$ove. TieZ navrhli obmedzit vykon rodi¢ovskych prav otcovi
maloletych deti.

11. Navrhovatel 1/ na pojednavani uviedol, Ze su s detmi, odkedy sa narodili. Su ich jedini blizki
a pribuzni. Odkedy zomrela dcéra, Ziju s nimi v spolo¢nej domacnosti. Aj predtym bol kontakt s nimi
dennodenny, on sa o deti staral namiesto ich otca. Robil im zabavu, vylety, vSetko...su to viacmenej ako
jeho deti. Vychovné problémy s nimi nemaju, vetko je bez nejakych vykyvov. Otec obcas pisal, asi pred
dvoma rokmi pisal na teleféne. Teraz uz Ziadny kontakt nema a ani nechce mat. MladSieho syna ani
nepozna. Mal asi rok, ked od nich odiSiel, je pre nich cudzia osoba. Obaja chlapci su zdravi, maju bezny
zdravotny stav, az na autizmus starSieho chlapca. Zdravotny stav navrhovatela je dobry, primerany veku,
nejaky ten tlak. Pracuje ako uradnik na Slovenskej poste, je aj byvaly vojak, ma tiez déchodok.

12. Navrhovatelka 2/ na pojednavani uviedla, Ze o vnukov sa prakticky starali stéle, od mali¢ka. Plati
vSetko to, ¢o povedal manzel. Ona sa vladze o nich starat.

13. Navrhovatelia na pojednavani vzali navrh na obmedzenie vykonu rodi¢ovskych prav otcovi spat
a navrhli konanie v tejto Casti zastavit’.

14. Maloleté deti uviedli, Ze stari rodi€ia sa o nich staraju, chodia spolu na vylety.

15. Opatrovnik navrhol podanému navrhu vyhoviet.

16. Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze podas konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie

zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto €asti zastavi.

17.Vzhladom k tomu, Ze navrhovatelia na pojednavani vzali navrh na obmedzenie vykonu rodi€ovskych
prav otcovi maloletych deti spat, sud konanie v tejto ¢asti zastavil.



18. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. Z&kon o rodine o zmene a doplneni niektorych zdkonov
(dalej len ,Zakon o rodine®), ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté dieta
do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa méze stat' len
fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost na pravne ukony
v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a spésobom svojho
Zivota a Zivota 0s0b, ktoré s fou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu starostlivost
vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpeluje osobnu starostlivost o svoje
maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odfiaté rozhodnutim sidu, nemozno v ¢ase trvania
odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia dietata.

19. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

20. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

21. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodi€ia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpokladd, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

22. Podla § 45 ods. 6 Zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata vykonavaju prava a povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom,
ktoré bolo zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto
zvereng, nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby
sud.

23. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

24. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat’ maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlhSie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socialnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov
v exeku¢nom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.



25. Podla § 45 ods. 9 Zakona o rodine, sud najmenej raz za Sest mesiacov zhodnoti v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré si oboznamené
s pomermi maloletého dietata, vykon ndhradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu starostlivosti
o dieta v nahradnej osobnej starostlivosti a skuto¢nost,, €i rodi€ia mézu zabezpecit osobnu starostlivost
0 maloleté dieta.

26. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

27. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

28. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

29. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sid na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

30. Sud vychéadzal z vykonaného dokazovania, v ktorom bolo preukazané, Zze matka maloletych deti dfia
XX XX XXXX zomrela a otec maloletych deti sa od roku 2018 nezdrZiava na Slovensku a s maloletymi
detmi nie je v Ziadnom kontakte. Otec sa nachadza sa na neznamom mieste, priCom o deti neprejavuje
Ziaden zaujem. Starostlivost o maloleté deti prakticky na seba prevzali stari rodiia zo strany matky.
Maloleté deti Ziju so starymi rodi€mi v spolo&nej domacnosti od smrti ich matky, avSak aj predtym boli
v dennodennom kontakte, stari rodi€ia sa teda uz dlhodobo o nich staraju. Z vykonaného dokazovania
tiez vyplyva, Ze tato starostlivost’ zo strany starych rodi€ov je zabezpe€ovana riadnym spésobom.

31. Zverenie maloletych deti do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov je
v najlepSom zaujme maloletych deti. Z uvedeného dévodu sud navrhu starych rodi¢ov vyhovel.

32. Sud urdil otcovi povinnost prispievat’ na vyZivu maloletych deti sumou vo vySke 250 eur mesacne
na kazdého z nich, ktoré bude poukazovat na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny PreSov,
a to do 25. diia v mesiaci vopred poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku opakovane do buducna.
Sud vychadzal z odévodnenych potrieb maloletych deti, pri€om zohladnil vySku vyzivného uréeného
rozsudkom Okresného sudu Svidnik €. k. 6P/63/2019 - 42 zo dfia 12.03.2020 a sucasne prihliadol
na zvySené vydavky v suvislosti s tym, Ze maloleté deti su starSie o tri roky a tak prirodzene vzrastli
finanéné naroky na starostlivost o nich. Su¢asne sud poukazuje na to, Ze malolety A. B. ma zdravotné
znevyhodnenie (autizmus).

33. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia pisomne
na Okresny sud PreSov v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.



