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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci navrhovatela: AB 1 B. V., Amsterdam, Strawinskylaan 933,
Holandské kralovstvo, pravne zastipenym Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o.,
Piestany, Teplicka 7434/147proti odporcovi: P. F., narXX. XX.XXXX, bytom S., P. XXX/XXv konani o
zaplatenie sumy 5 420,80 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom, ktory bol sudu doru¢eny dna 04.05.2015 domaha, aby sud urcil, Ze odporca je
povinny zaplatit navrhovatefovi 5 420,80 EUR, vycisleny urok z omeSkania vo vyske 230,84 EUR a urok
z omesSkania vo vyske 8,05% ro¢ne zo sumy 5 420,80 EUR odo dfia 25.04.2015 do zaplatenia, trovy
pravneho zastupenia vo vyske 478,27 EUR a trovy konania vo vySke 325 EUR. Svoj navrh odévodnil
tym, Zze pohladavky spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. vzniknuté z Gverovej zmluvy €. XXXXXXXXXX
zo dna 29.11.2011, na zaklade zmluvy zo dna 30.09.2014 boli postupené na obchodnu spolo¢nost AB
1 B. V., registraéné Cislo 56007043, sukromna spolo¢nost' s ru¢enim obmedzenym. Sud zistil, ze v tej
istej veci sa na sude vedie uz konanie pod sp.zn. 5C 138/2015, ktoré sa zac¢alo doru€enim Zalobného
navrhu na sud dria 28.04.2015.

Podla ustanovenia § 103 Obcianskeho sudneho poriadku kedykolvek za konania prihliada sud na to, i
su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat’ vo veci.

Podla ustanovenia § 104 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku ak ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo
ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania
prislusnému organu; pravne ucinky spojené s podanim navrhu na zacatie konania zostavaju pritom
zachované.
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Podla ustanovenia § 83 Obcianskeho sudneho poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci
prebiehalo na sude iné konanie.



Vzhladom na to, Ze konanie vedené pod sp.zn. 5C 138/2015 sa v tej istej veci zaCalo skor a na sude
nesmie prebiehat iné sidne konanie v tej istej veci, ide o neodstranitelny nedostatok podmienky konania.
Preto sud konanie zastavil.

Sud o nahrade trov konania rozhodol podfa § 146 ods.1 pism.c/ OSP a ziadnemu z U¢astnikov nepriznal
nahradu trov konania.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline a to pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(3) Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



