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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin vydava dna 12.05.2015 podla § 353 ods. 2 Trestného poriadku tento

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny 1/:
P. P, nar. XX.XX.XXXX v llave, trvale bytom P. &. XXX, t.€. v uvv
a UVTOS llava,

Obvineny 2/:
L. D., nar. XX. XX.XXXX v llave, trvale bytom obec U., t.C. uvv
a UVTOS llava,

Obvineny 3/: ]
R.V, nar. XX.XX.XXXX v llave, trvale bytom P. €. XXX, t.€. v UVV
a UVTOS llava,

Obvineny 4/:
F. M., nar. XX.XX.XXXX v Trencine, trvale bytom Z. Z., L.
P. XXX/XX,

sU vinni, zZe

dria 07.01.2015 v Case priblizne o 22:30 hodine v obci Pruské po vzajomnej dohode nastupili do
osobného motorového vozidla znacka Peugeot, evidencné &islo: TN XXX EM, ktorého maijitefom je
obvineny F. M., nasledne i$li k horarni nachadzajlcej sa v katastri tzemia obce M. v lokalite ,Chrastkova*
Cislo XX, ktorej majitefom je posSkodeny Pavol T., narodeny 08.12.1959, bytom M. 56, po prichode k
horarni zastavili asi 600 metrov od horarne, nasledne obvineni P., V. a D. vosli do hospodarskej budovy,
z ktorej odcudzili bandasky s naftou a prazdne bandasky, ktoré si vzal obvineny V., ktory do tychto
bandasiek vy&apoval naftu z nadrzi oboch traktorov zaparkovanych pri horarni, po€as toho obvineny P.
zistil, Ze na horarni je otvorené okno vzadu, tak rozrezal sietku na okne a spolu s obvinenym D. strhli
sietku z okna, nasledne vSetci traja cez toto okno vosli do horarne, kde zo spalne odcudzili televizor
znacka Samsung, po tomto vSetci traja vySli z horarne cez otvorené okno, nasledne vzali naftu aj s
televizorom a nalozili ju do vozidla a odisli s filou do TrencCianskej Teplej, kde naftu predali nezistenej
osobe, na €o sa nasledne zase vratili spat do horarne, pri ktorej obvineni P., Ocelik a V. opatovne
vnikli do horarne, ktoru prehladali, obvineny D. naSiel zvazok kfucov, s ktorymi otvoril plechovu skrifiu,
z ktorej zobral gulobrokovu kozlicu ZH 324 7x57R/16, na ktorej bol namontovany puskohlad Edemberg
3-12x56, vyrobné gislo 377653, pozorovaci dalekohlad Zeiss 8x42, dalekohlad ruskej vyroby 10x50,
pozorovaci dalekohlad japonskej vyroby 8x42, motorovu pilu Husquarna 266 Profesional, detektor kovov
nezistenej znacky, fotopascu nezistenej znacky, dalej odcudzili z horarne 5 kusov ruénych bateriek,
meni¢ elektrického napatia, vzduchovku znacka Slavia 634 Deluxe a elektrocentralu, potom ako tieto veci



naloZili do vreca, tak vysli cez okno von, telefonicky zavolali obvineného M., ktory strazZil a s odcudzenymi
vecami odiSli na nezistené miesto, kde uvedené veci odpredali neznamym osobam a takto ziskané
finanéné prostriedky pouzili pre vlastnu potrebu, kde svojim konanim spésobili poSkodenému P. T. na
odcudzenych veciach skodu v celkovej vySke 1.415,-€,

teda

obv. 1/ P. P.
spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného, kde neopravnene zotrval a spoloénym
konanim sa zmocnil cudzej veci - vlAmanim,

obv. 2/ L. D., obv. 3/ R. V., obv. 4/ F. M.
spolo&nym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného, kde neopravnene zotrvali, spoloénym konanim
sa zmochnili cudzej veci - viAmanim a spolo¢nym konanim si zadovazili strelnu zbrar bez povolenia,

¢im spachali

obv. 1/ P. P.
precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zdkona v subehu s pre€inom porusovanie domove;j
slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona spachané formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona,

obv. 2/ L. D., obv. 3/ R. V., obv. 4/ F. M.

zlo€in nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Tr. zdkona spachané
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a precin kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona
v subehu s pre€inom poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona spachané formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuju

obz. 1/ P. P.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zdkona, podfa § 41 ods. 1 Tr. zakona, podla § 42 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 49
ods. 2 Tr. zakona, podfla § 36 pism. I) Tr. zdkona, podfa § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, podla § 353
ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na suhrnny a thrnny trest odfatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov
nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zarover zrusuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Tren€in sp.zn. 1T/15/2015 zo dha 24.02.2015 pravoplatny 17.04.2015 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujiuce, pokial vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratil
podklad.

Obz. 2/ L. D.
Podla § 294 ods. 2 Tr. zakona, podfla § 41 ods. 1 Tr. zdkona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku
na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky s probaénym dohladom.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sud obZalovanému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky za su€asného uloZenia probacného dohladu.

Podla § 51 ods. 4 pism. f) Tr. zakona sud obZalovanému zarover uklada povinnost' v skiSobnej dobe
podmienecného odsudenia ziskat urcitu pracovnu kvalifikaciu alebo zu&astnit sa rekvalifikaéného kurzu.

Obz. 3/R. V.

Podla § 294 ods. 2 Tr.zakona, podla § 49 ods. 2 Tr. zdkona, podla § 41 ods. 1 Tr. zakona, podfla § 36
pism. I) Tr. z&kona, podla § 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zadkona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na
uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) roky nepodmieneéne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zarad'uje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

Obz. 4/ F. M.

Podla § 294 ods. 2 Tr. zakona, podla § 41 ods. 1 Tr. zdkona, podfa § 36 pism. j), |) Tr. zakona, podla §
38 ods. 2, ods. 3 Tr. zakona, podla § 353 ods. 2 pism. a) Tr. poriadku na uhrnny trest odhatia slobody
v trvani 3 (tri) roky s probacnym dohfadom.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zdkona sud obZalovanému vykon trestu odnatia slobody podmienecne
odklada na skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky za su€asného uloZenia probaéného dohladu.

Podla § 51 ods. 4 pism. f) Tr. zakona sud zaroven uklada obZalovanému povinnost' v skiSobnej dobe
podmienecného odsudenia ziskat urcitu pracovnu kvalifikaciu alebo zu&astnit' sa rekvalifikaéného kurzu.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku sa poskodeny Pavol Gereg, nar. 08.12.1959, bytom Krivoklat 56,
odkazuje s narokom na nahradu Skody na ob¢ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu do 8 (6smich) dni odo dria jeho dorucenia obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator, podat na Okresnom sude
Trenc&in odpor. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody, mdze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa ruSi vo vyroku o
nahrade 8kody a samosudca poSkodeného odkéaze uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne
na konanie pred inym prisluSnym organom. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
vSak samosudca nie je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o
ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak bol obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny
v § 211 Tr. poriadku, méze poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny
rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v § 355 ods. 1 Tr. poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny
rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi. Ak bol vydany trestny rozkaz, mézZe prokurator vziat
spat obzalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z os6b uvedenych v § 355 ods. 1 Tr.
poriadku, nasledkom ¢oho sa trestny rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania. Obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnend osoba, ako
aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat’ odpor a okrem poskodeného mézu
vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Ak sa v urCenej lehote odpor nepodéa alebo ak sa podany odpor vezme spat alebo ak sa opravnena
osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho
prospech ina opravnena osoba, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym. Ak odpor podala
neopravnena osoba, alebo odpor bol podany oneskorene, sud odpor odmietne.



