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Uznesenie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobcu S. I., J.. XX XX.XXXX, G. M.. N. XXX/XXX, G., pravne
zast. Mgr. Zuzanou Lanyiovou, Nam. sv. Michala 11, Hlohovec, proti Zalovanej Atrulog s.r.o., so sidlom
Namestie slobody 3, Michalovce, ICO: 47 339 705, zast. Advokatska kancelaria llle$, Sim&ak, Brostl,
s.r.0., so sidlom Stirova 27, Kosice, ICO: 36 861 472, o zaplatenie 2.941,64 eur s prislu§enstvom, takto

rozhodol:

Sud zastavuje konanie v Casti o zaplatenie sumy 53,46 eur s Urokom z omeskania vo vyske 8,75%
ro€ne zo sumy 53,46 eur od 01.12.2012 do zaplatenia.

odovodnenie:

Zalobca sa navrhom, dorugenym tunaj$iemu sidu diia 07.05.2013, v zneni zmeny navrhu pripustenej
uznesenim zo dna 8. januara 2015 &.k. 14C 103/2014-45, domahal vydania rozhodnutia, ktorym sud
ulozi Zalovanej povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 2.941,64 eur s Urokom z omeSkania v vo vySke 8,75%
ro¢ne zo sumy 2.941,64 eur od 01.12.2012 do zaplatenia a nahradu trov konania.

Zalobca podanim, doru¢enym sudu dfia 23.01.2015 pred zadatim pojednavania, vzal navrh na zadatie
konania spat v Casti 53,46 eur z dévodu, Ze omylom namiesto nevyplatenej mzdy netto za mesiac
09/2012 zaloval mzdu brutto. Zalobca dalej pozaduje od Zalovanej zaplatenie dlZznej sumy za mesiac
09/2012 v sume 583,86 eur, dlznej sumy za mesiac 10/2012 v sume 774,32 eur, cestovnych nahrad
za mesiac 07/2012 v sume 945 eur a cestovnych nahrad za mesiac 09/2012 v sume 585 eur, v Uhrne
sumu 2.888,18 eur.

Zalobca dalej Ziada, aby sud rozhodol, Ze Zalovana je povinna zaplatit sumu 2888,18 eur s Urokom z
omeskania vo vyske 8,75% ro¢ne zo sumy 2888,18 eur od 01.12.2012 do zaplatenia a nahradu trov
konania.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na Ciastocné spatvzatie navrhu zalobcom a citované zakonné ustanovenie, sud konanie v

spatvzatej Casti zastavil, nakolko spatvzatiu doslo pred za&atim prvého pojednavania vo veci, v dosledku
¢oho sud nezistoval ani stanovisko Zalovanej k Ciastoénému spatvzatiu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha doruenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, dvojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ néleZitosti poZadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).



