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Uznesenie

Okresny sud Lugenec sudkyfiou Mgr. Lenkou Ragadovou Cernikovou vo veci starostlivosti o maloleté
deti: H. a H., obaja trvale bytom X., t.&. O., v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Lu€enec, deti rodiCov: otec Q., t.€. O. a matka U.. A,, t.¢. O., o zruSenie
opakovaného vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

I.ZruSuje sa opakované vychovné opatrenie ulozené maloletym detom H. a H. uznesenim
Okresného sudu Lucenec €. k. 17P/12/2022-42 zo dfia 14.04.2022, pravoplatnym a vykonatelnym dfia
24.05.2022 - pobyt maloletych deti v Reeduka&nom centre Cerenéany, Samuela Kollara 72, ktory trval
do 30.06.2022.

. Ziaden z Géastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Na zaklade podnetu tunajSieho sudu zo dria 09.08.2022 sud uznesenim &. k. 15P/80/2022-18 zo
dria 06.09.2022 zac&al konanie o zruSenie vychovného opatrenia nariadeného maloletym detom H. a H.
Podnet bol podany z dévodu, Ze nariadené vychovné opatrenie - pobyt Reedukaénom centre Cerendany,
Samuela Kollara 72, ktory trval do 30.06.2022, splnilo svoj ucel.

2. Na pojednavani dia 28.11.2022 rodi¢ia maloletych deti neboli pritomni, doru€enie predvolania mali
obaja vykazané dna 25.05.2022. Sud s poukazom na § 2 ods. 1 CMP a § 180 CSP vec prejednal v
nepritomnosti rodiCov maloletych deti.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom pritomnych u€astnikov konania a precitanim listinnych
dbkazov: podnetu na za&atie konania o zruSenie opakovane ulozeného vychovného opatrenia zo dna
09.08.2022, spravy UPSVaR Lugenec zo dnha 07.07.2022, uznesenia Okresného sidu Lugenec &.
k. 17P/12/2022-42 zo dha 14.04.2022, pravoplatného a vykonatelného dria 24.05.2022, uznesenia
Okresného sudu Lugenec &. k. 15P/80/2022-18 zo dhia 06.09.2022, spravy UPSVaR Lugenec zo dfia
26.09.2022, hodnotenia Reedukagného centra Cerendany zo diia 30.06.2022, zaveredného hodnotenia
Reedukadéného centra Cerengany zo diia 30.06.2022.

4.Z uznesenia tunajSieho sudu €. k. 17P/12/2022-42 zo diia 14.04.2022, pravoplatného a vykonatefného
dfia 24.05.2022 a prilozeného spisu sud zistil, 2evs(1d nariadil nad maloletymi detmi H. opakované
vychovné opatrenie - pobyt v Reedukaénom centre Cerencany, Samuela Kollara 72, a to do 30.06.2022.

5. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec (dalej len ,drad*) zo dfia 07.07.2022 ohladne
hodnotenia vychovného opatrenia sud zistil, Ze pracovnici uradu uskutoc¢nili v dioch 20.04.2022 a
17.06.2022 navstevu maloletych v predmetnom zariadeni. Obaja maloleti po¢as pohovoru so socialnou
pracovni¢kou Uradu uviedli, Ze sa maju v zariadeni dobre, pravidelne navstevuju Skolu, ich prospech je
slaby. V zariadeni maju kamaratov a nikto im tam neubliZuje. Su spokojni, ze im vychovné opatrenie



kond&i dna 30.06.2022. Vo vofnom Case si radi zahraju futbal a chodia na brigady. V pracovnej a
Sportovej Cinnosti sU obaja aktivni. Socialna pracovnic¢ka a psychologi¢ka zariadenia uviedli, Ze u
oboch maloletych polas pobytu v zariadeni doSlo k zlepSeniu spravania, su komunikativni, ochotni
rieSit’ problémy. Od 01.09.2022 u oboch maloletych dbjde k zmene Skoly, budu navstevovat' Strednu
odbornu 3kolu technicku v Lu€enci. Zmena Skolského prostredia bude v prospech maloletych deti.
Malolety Radoslav a malolety Roman sa pri pohovore so socialnou pracovni¢kou uradu spravali
slusne, €o v minulosti tak nebolo. Ich spravanie bolo pozitivhe ovplyvnené terminom ukonéenia
vychovného opatrenia, t.j. 30.06.2022. Ohladne maloletého H. Berkyho a H. drad diia 01.06.2022
poziadal Reeduka&né centrum Ceren&any o vypracovanie zavereénej spravy. Urad na zaklade zistenych
skuto€nosti pokladal doCasné umiestnenie maloletého H. a maloletého H. v reedukacnom centre za
dovodné a ulozené vychovné opatrenie nateraz splnilo svoj ucel.

6. Na zaklade vykonaného socialneho zistovania v domacnosti rodi€ov maloletych deti dia 26.09.2022
predloZil kolizny opatrovnik sudu spravu, v ktorej uviedol, Ze dha 11.07.2022 bola uradu dorucena
zaveretna sprava z Reedukaéného centra Cerendany ohladne maloletého H. v ktorej sa uvadza,
Ze reedukacny proces splnil svoje ciele a doporu€uju navrat maloletych do rodinného prostredia, do
starostlivosti rodiov.

Urad diia 21.09.2022 uskuto&nil navétevu v rodine maloletého H. na adrese O.. Maloleti Ziju v spoloéne;
domacnosti s matkou JY. s otcom Q. a s bratom U. ktory je toho asu umiestneny v Reedukaénom centre
Tornala. Obaja rodi¢ia maloletych su nezamestnani, v evidencii uradu ako uchadzadi o zamestnanie
a vykonavaju aktivaénu &innost formou menSich obecnych sluzieb pre obec Divin. Z programového
informacného systému uradu o socialnych davkach, programu RSD bolo zistené, Ze prijem do rodiny
tvori davka v hmotnej nudzi v sume 260,40 Eur. Rodina obyva skromny pribytok, ktory pozostava z
jednej miestnosti. Naklady na domacnost tvori poplatok za elektricku energiu v sume 85,- Eur mesacne.
Hygiena domacnosti je na pozadovanej Urovni.

Maloleti sa v €ase socialneho Setrenia zdrziavali v domacom prostredi. Do Skoly nastupili podla udania
matky az dna 22.09.2022, nakolko pani Berkyova nevedela v€as zabezpecit z dovodu nedostatku
financii kupu cestovnych poukazok. Uviedla, Ze s chlapcami nema Ziadne vychovné problémy, pomahaju
jej v domacnosti, privyrabaju si brigadnicky v obci, napr. s pripravou dreva na zimné obdobie.

Urad na zaklade zistenych skuto&nosti poklada dogasné umiestnenie maloletych deti H. v reedukaénom
centre za dévodné a uloZzené vychovné opatrenie nateraz splnilo svoj ucel.

7. Kolizny opatrovnik na pojednavani dfia 28.11.2022 uviedol, Ze na zruSenie opakovaného vychovného
opatrenia je dévod, nakolko maloleté deti su od mesiaca jul v domacom prostredi, nie su avizované
Ziadne nedostatky v ich spravani, od mesiaca september navstevuju SOS technicki v Lugenci. Na
zaklade uvedeného kolizny opatrovnik dospel k zaveru, Ze nateraz opakovane uloZzené vychovné
opatrenie splnilo svoj ucel.

8. Podla § 37 ods. 1 zadkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a doplneni niektorych zékonov (dalej len ,zakon
o rodine®), nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti rodi¢ov, vyplyvajucich z ich
rodiCovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav moze kazdy oznamit organu socialnopravne;j
ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu
skutocnost, Ze rodi¢ia nemoézu pinit’ povinnosti vyplyvajuce z rodiCovskych prav a povinnosti.

9. Podla § 37 ods. 2 zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mdze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni: a) vhodnym spésobom napomenie maloleté dieta, jeho rodiCov
a iné fyzické osoby, ktoré svojim spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu, b) ur€i nad
vychovou maloletého dietata dohfad; dohfad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej
ochrany deti, obce, 3koly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené,
¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdzu ohrozit alebo narusit' jeho priaznivy vyvin; dodrZiavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce, d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost
podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo inému odbornému poradenstvu.

10. Podla § 37 ods. 7 zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.



11. Podla § 37 ods. 8 zakona o rodine, sud hodnoti U€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

12. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Zze vychovné opatrenie - pobyt maloletych
deti v Reedukaénom centre Cerencany, Samuela Kollara 72 malo dobry vplyv na spravanie maloletych
deti. ZlepSenie spravania maloletého Radoslava a Romana konStatovala nielen ich matka (pri Setreni
kolizneho opatrovnika v domacnosti rodi€ov), ale aj kolizny opatrovnik, ktory v su€asnosti neeviduje
Ziadne negativne spravanie zo strany maloletych deti. Vzhladom na skutonosti uvedené v sprave z
hodnotenia vychovného opatrenia - sprave Reedukaénom centre Cerencany zo dria 30.06.2022 ako aj v
sprave kolizneho opatrovnika a jeho vyjadrenia na pojednavani ma sud za to, Ze nariadené opakované
vychovné opatrenie splnilo svoj ucel, preto sud s poukazom na vySSie citované ustanovenia zakona o
rodine vychovné opatrenie zrusil.

13. O ndhrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u¢astnikov
konania nemd narok na nahradu trov konania..

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Lu€enec, Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Proti rozhodnutiu sidu nemaju pravo podat odvolanie ti U€astnici, ktori sa prava odvolat vo¢i rozhodnutiu
vzdali.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné odbvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



