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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta: F. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky,
zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Vranov nad Toplou, dieta
matky: E. F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom I.. T. X, XXX XX C., t.€. Q. XX/XX, XXX XX T., a otca: O.. M.
F., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX, XXX XX Q. Q., o navrhu matky na nariadenie neodkladného
opatrenia zo dfia 18.11.2022, takto

rozhodol:
Sud navrh matky maloletej na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Dia 22.11.2022 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh matky maloletej na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym sa matka domaha, aby jej mal. dieta bolo zverené do osobnej starostlivosti do
pravoplatného skon&enia konania vo veci same;j.

2. Matka svoj navrh odévodnila tym, Ze vzhladom na za¢até rozvodové konanie so sp. zn. 8P/190/2022.
S otcom mal. matka neZije v spolo€nej domacnosti, o mal. dieta sa matka stara sama tak, ako aj v obdobi,
kedy Zili s otcom v spolo&nej domacnosti. Matka otcovi poskytuje sucinnost, avSak otec sa vyhraza, Ze
matke mal. dieta zoberie. Matka uviedla, Ze ,nakolko nie je schopny sa o dcéru plnohodnotne postarat,
bojim sa mu ju dat®. mal. je vzhfadom na jej nizky vek citovo naviazanu na matku, otec mal. niekolkokrat
ohrozil, napriklad na oslave jej prvych narodenin ju matke pred spanim vytrhol z ruk a zavrel do auta,
kde mal. plakala a nechcel matku k mal. dietatu pustit’ alebo mal. posadil do auta bez autosedacky bez
suhlasu matky a previezol sa s fiou, matka nasledne zavolala policajnu hliadku, otec mal. ma doma zbrar
v legalnej drzbe, avSak nema ju nijako zabezpe€enu €o v matke vzbudzuje strach o Zivot mal. dcéry
ako aj o jej zZivot. otec sa snazi neustale manipulovat matkou a menit’ jej program, nakolko sa viackrat
stalo, Ze sa dohodli na termine stretnutia sa s mal. dietatom a otec ho potom zmenil. nakolko matka
nechcela otcovi branit v styku, prispésobila sa. Otec sa stéle vyjadruje, Ze mal. nie je jeho dietatom
a matka si mysli, Ze k nej nema vytvoreny citovy vztah. maloletd sa aktualne nachadza s matkou u
matkinych rodicov (starych rodi€ov mal. dietata) o Com ma otec vedomost. Matka k podanému navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia sudu nedorugila Ziadne prilohy.

3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

4. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

5. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



6. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

13. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

14. Sud zistil, ze na Okresnom sude Vranov nad Toplou sa vedie rozvodové konanie vedené pod sp.
zn. 8P/184/2022, v ktorom matka podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia. tento navrh
tykajuci sa nariadenia neodkladného opatrenia bolo sidom vylu&ené na samostatné konanie, ktoré
bolo nasledne zapisané pod. sp. zn. 8P/190/2022. O tomto navrhu matky Okresny sud Vranov nad
Topfou rozhodol uznesenim €.k. 8P/190/2022 zo dha 26.10.2022, ktorym navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietol (l. vyrok) a Ziadnemu uc€astnikovi nepriznal narok na nahradu trov
konania ( II. vyrok).

15. Podmienkou pre vydanie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy pomerov
ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim sud nemusi
zistovat v3etky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre rozhodnutie vo veci samej a pri ich zistovani nemusi
byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Sud sa obmedzi len na osved&enie
najzakladnejsich skuto€nosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy pomerov, pricom
tieto musia byt takého charakteru, ze ak by k bezodkladnej uprave pomerov nedoS$lo, mohlo by
dojst’ k nezvratitel'nému nésledku alebo stavu, ktory by bol zvratitefny len s neprimeranym usilim a
nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. Je nevyhnutné, aby boli osved&ené aspori zakladné skutoénosti
hodnoverne osved&ujuce zaver o dévodnosti a trvani naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna
ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su osved&ené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné
bezodkladne upravit dané pomery. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti
o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedcit naliehavost' situacie a z toho vyplyvajucu potrebu
bezodkladnej Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom na zaujem maloletych deti.

16. Sud po preskumani navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, Ze nie
su dané dbvody pre zverenie mal. dietata do osobnej starostlivosti matky neodkladnym opatrenim
sudu. Matka podanym navrhom neosvedcila zaver, Ze by jej mala byt mal. zverena do starostlivosti
rozhodnutim sudu, nakofko sa mal. uz v domacnosti matky nachadza, matka jej osobne zabezpeduje
starostlivost. Z uznesenia Okresného sudu Vranov nad Toplou zo dia 26.10.2022 vyplyva, Ze sa mal.
dieta nachadzalo v matkinej doméacnosti, a teda sa stav v ase rozhodovania Okresného sudu Vranov
nad Toplou do dnesného dia nijakym spdsobom nezmenil, medzitym sa Ziadnym sudnym rozhodnutim
nerozhodlo o zvereni mal. dietata do osobnej starostlivosti otca. Taktiez ani v ¢ase rozhodovania



Okresného sudu Vranov nad Toplou ani v su€asnosti matka netvrdila, Ze by sa otec mal. dietata
domahal zverenia mal. dietata do jeho osobnej starostlivosti alebo by jej mal. dieta nejakym spdsobom
chcel odnat alebo odfal. V zmysle uvedeného tak sud nevidi dévod na to, aby rozhodol nariadenim
neodkladného opatrenia v zmysle navrhu matky.

V danom pripade su doposial rodiCovské prava oboch rodi€ov rovnocenné, neboli obmedzené ani
jednému z nich. Na zaklade vy3Sie uvedeného ma sud za to, Ze matka neosvedcila zakladné okolnosti,
na zaklade ¢oho sud jej navrhu nevyhovel a zamietol ho.

§ 2 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 360 ods. 1 zak. ¢. 61/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z .

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 330 ods. 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

¢
§ 367 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorugenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



