Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 13C/20/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4411204556

Déatum vydania rozhodnutia: 12. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Peter Garaj

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2015:4411204556.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci navrhovatela: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s.,
Bratislava, Michlaska 18, ICO: 36854140, proti odporcovi: M. J., nar. X.X. XXXX, bytom N.D., Q. X, zast.
Judr. Vladimir Lysi¢an, bytom Bratislava, Sancova 102/A, o zaplatenie 4 076,03 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud vracia navrhovatelovi sudny poplatok 237,80 € prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. CVFT OSA,
Thurzova 1, 04221 KoSice po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Navrhovatel je p ovinny zaplatit odporcovi 244,50 € z titulu nahrady trov konania do 3 dni po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom voci odporcovi domahal zaplatenia vy$Sie uvedenej sumy ako zaplatenia
nesplatenej Casti uveru €. BR2/27142/001, ktory bol dfia 17.3.2003 poskytnuty T. K. a to ako vodi
diznikovi pristupujucemu k zavazku podla listiny z rovnakého dnia.

Podanim zo dfia 16.3.2015 navrhovatel svoj navrh zobral spat.

Sud vyzval odporcu, aby si vzhfadom ku spéatvzatiu navrhu vycislil ndhradu trov konania, ktoré si
uplatiiuje vo&i navrhovatelovi, av8ak odporca na vyzvu sudu nereagoval.

Podla § 96 ods. 1,3 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo o urenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Sud konanie zastavil podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. na zaklade spéatvzatia navrhu navrhovatefom.

Podla § 11 ods. 1, 3, 4, 6 zakona €. 61/92 Zb. o sudnych poplatkoch v plathom zneni sud rozhodol o
vrateni sudneho poplatku navrhovatelovi po jeho krateni o prisluSsnd sumu.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 2, veta prva) O.s.p. a zaviazal navrhovatefa k
zaplateniu sudneho poplatku za odpor za podany proti platobnému rozkazu  ( ktory zatial odporca sice
neuhradil, avSak sud ho od neho bude vymahat' na zaklade pravoplatného uznesenia 13 C 20/2015-71
z 10.3.2015), pretoze navrhovatel spatvzatim svojho navrhu spdsobil, Ze konanie bolo nutné zastavit.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na KS Nitra.



