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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica vo veci starostlivosti sidu o mal. deti T. a Z., obe deti bytom u otca,
zastupené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny PovaZzska Bystrica, deti rodiCov Z. a
A. v konani o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom takto

rozhodol:

Okresny sud v Povazskej Bystrici prenasa  miestnu prisludnost na Okresny sud Zilina, ktorému
bude po pravoplatnosti tohto uznesenia spis postupeny za ucelom dalSieho konania.

odovodnenie:

Matka sa svojim navrhom domahala sa zverenia maloletej K.y do jej osobnej starostlivosti, uréenia
vyzivného zo strany otca vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima a zarovefl zverenia mal. Z. do
striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov.

Rozsudkom Okresného sudu Povazska Bystrica zo dna 30.7.2014, sp. zn. 10P/35/2014 - 216,
pravoplatnym a vykonatelnym dria 13.8.2014, bola schvalena rodi¢ovska dohoda o Uprave rodi¢ovskych
prav a povinnosti k maloletym detom. Na konanie bol miestne prislusny Okresny sid Povazska Bystrica
v zmysle § 88 ods. 1 pism. ¢) O. s. p..

Rozsudkom Okresného sudu Zilina zo dhia 8.9.2014, &. k. 21P/100/2014 - 77, pravoplatnym a
vykonatelnym dria 25.9.2014, bolo manzZelstvo rodi€ov maloletych deti T. rozvedené, mal . K. a mal.
Z.r boli na zaklade schvalenej dohody rodi¢ov zvereni do osobnej starostlivosti otca , ktory ich bude
zastupovat a spravovat ich majetok, matka sa zaviazala prispievat na vyZivu maloletych vyZivnym na
kazdé dieta vo vySke 30% sumy zZivotného minima na nezaopatrené dieta. Zarover sud upravil styk
matky s maloletymi detmi.

Dfia 12.2.2015 Okresny sud Povazska Bystrica postapil vec na Okresny sud Zilina, ktory vyslovil
nesuhlas s postipenim veci a predloZil spis na Krajsky sud v Ziline ako sid nadriadeny. Krajsky std v
Ziline uznesenim zo diia 10.3.2015, sp. zn. 5NcC/6/2015 - 41 rozhodol, Ze nesthlas Okresného sudu
Zilina s postupenim veci je dévodny a na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude
Zilina pod sp. zn. 21P/49/2015, je miestne prisluny Okresny sid PovaZska Bystrica. V odévodneni
svojho rozhodnutia Krajsky sud v Ziline uviedol, Ze v zmysle Stanoviska ob&ianskopravneho kolégia NS
SR z 20.10.1977 sp. zn Cpj 32/1997 miesta prislusnost’ vdeobecného sudu vo veciach starostlivosti o
maloleté diet’a sa ur€uje podla okolnosti, ktoré tu boli v Ease prvého rozhodnutia sudu a trva po celt dobu
konania ( tzv. zadsada perpetuatio fori). Zmena takto uréenej prislusnosti je zasadne mozna len postupom
podfa § 177 ods. 2 O. s. p.. Z odévodnenia stanoviska dalej vyplyva, Ze na dalSiu Upravu medzi rodi¢mi
a detmi, ku ktorej méze dochadzat po skonceni rozvodového konania pravoplatnej Uprave pomerov
rodi€ov voci detom na €as po rozvode, je miestne prislusny sud , ktorého miestna prisluSnost pévodne
bola zalozena. Tam kde miestna prislusnost pred rozvodovym konanim zalozena nebola, zaloZil ju sud



ktory manzelstvo rozviedol a su¢asne v rdmci tohto konania ( § 113 ods. 1 O. s. p. ) upravil aj pomery
rozvedenych manzelov, ako rodi€ov vo&i maloletym detom pochadzajicich z manzelstva. Pre zalozenie
miestnej prislusnosti su teda rozhodujuce okolnosti v ase zalatia konania.

Ako vyplyva z navrhu matky na Upravu prav a povinnosti rodiov k maloletym detom zo dria 11.2.2015,
doruc¢enym Okresnému sudu Povazska Bystrica dna 11.2.2015, a z vyjadrenia otca pred zacatim
pojednavania dfia 23.4.2015, otec spolu s maloletou K. a maloletym Z. byva v G..

Podla § 88 ods. 1, pism. ¢/ O. s. p. namiesto vSeobecného sudu odporcu je na konanie prislusny
sud, v obvode ktorého ma malolety na zdklade dohody rodi¢ov alebo rozhodnutia sudu, pripadne
inych rozhodujucich skuto€nosti svoje bydlisko, ak ide o vec starostlivosti o maloletych, konanie o
osvojitefnosti, o osvojenie alebo o povolenie uzavriet manzZelstvo maloletému.

Podla § 177 ods. 2 O. s. p. ak sa zmenia okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prislusnost, moze
prisludny sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak je to v zaujme maloletého. Ak tento sud nesuhlasi
s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

V priebehu konania sa zmenili okolnosti, podla ktorych sa posudzuje miestna prisluSnost, nakolko
maloleté deti byvaju v obvode Okresného sudu Zilina, pri¢om std bol toho nézoru, Ze tato zmena ma
trvaly charakter. V zaujme maloletych deti bude, aby sa dalSie konanie viedlo na sude, v obvode ktorého
maju maloleté deti pobyt.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud do Trencina, v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorejveci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s
potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak t€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno zddvodnit’ len tym, Ze: a/ v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, za
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢/ sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§205a/, f/ rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moéze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



