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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, samosudcom JUDr. Davidom Lindtnerom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.
rozhodol:

trestny rozkaz
Obvinena:

LH, R.XXXXXXXXC.K.,T.D.H,A. B.C..XXXX/X,N.D.D.N.R.I..C.A.N., X. P. C.. XX, D.,
je vinna, ze

dria 13.10.2013 v &ase okolo 09.30 hod. v obci Most pri Bratislave, na D. B. C.. XX, bez vedomia a
suhlasu maijitela a obyvatelov rodinného domu uvedenej adresy, vstupila do uvedeného domu takym
spOsobom, Ze po pristupeni k okenici domu, lavou rukou, na ktorej mala navleceny rukav svojej bundy
rozbila pravi prednu Cast vonkajSej sklenej vyplne trojdielneho okna domu, cez ktoré prenikla do
interiéru domu, v ktorom neurcity ¢as zotrvala, nasledne kli€¢om nachadzajicim sa z vnutornej strany
vchodovych dveri tieto domkla a unikla do zahrady domu, kedy bola zadrzana hliadkou Okresného
riaditelstva Policajného zboru Senec, Obvodného oddelenia Policajného zboru Dunajska Luzna,

teda

neopravnene vnikla do obydlia iného prekonanim prekazky, ktorej u€elom je zabranit vniknutiu a
neopravnene tam zotrvala,

¢im spachala
precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zak.,

Zato sa
odsudzuje:



Podla § 194 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. I) Tr. zak., § 37 pism. h), pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 2, ods. 4
Tr. zak., s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zak., k suhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 28 /dvadsatosem/
mesiacov.

Podla § 51 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sud obvinenej vykon trestu podmienecne odklada na skiuSobnu dobu
v trvani 3 /tri/ roky a zaroven uklada nad spravanim obvinenej v skuSobnej dobe probaény dohlad.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud su€asne zrusuje vyrok o treste uloZenom obvinenej trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava lll zo dia 18.08.2014, sp. zn. 3T 207/2014, pravoplatny dna 16.01.2015, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. | Tr. por. sud obvinenu zavazuje k ndhrade 8kody voci posk. L. W., R.. XX XX.XXXX,
T..D.K.N.D. C.. XX, C. vy3ke 35.- Eur.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zak., § 51 ods. 4 pism. c) Tr. zak. sud obvinenej prikazuje uhradit poSkodenému
spOsobenu Skodu v priebehu skuSobnej doby.

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie.

Posdkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nadhrada Skody.
Podkodeny mbzZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch uvedenych v § 211
ods. 1 Trestného poriadku.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



