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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Nitre v konani pred samosudkynou JUDr. Mariou Ondrejovou vydava podla § 353 odsek
1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvineny: Y. R., narodeny XX.XX.XXXX v X.,
trvale bytom X., J. XXX/XX,
toho ¢asu E., M. XXX/X,

sa uznava vinnym, ze:

v obdobi od 19.07.2013 az doposial si ako otec maloletej F. R., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom u matky
U. R. na adrese X., Y. XXX/XX, umyselne neplni riadne a v€as vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva
zo Zakona o rodine a ktorej vySke bola rozsudkom Okresného sudu Nitra ¢.k. 26P/162/2013 zo dfia
12.06.2013, s nadobudnutou pravoplatnostou dfia 07.08.2013, uréena na sumu 50,- eur mesacne, ktoru
bol povinny platit vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred do ruk matky, pricom U. R. bol pravoplatnym
rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra &. NR1/OPHN/SOC/2014/65818 zo dfia
01.07.2014 priznany narok na nahradné vyzivné vo vySke 50,- eur po¢nuc diiom 01.03.2014, €im takto
za obdobie od 19.07.2013 do 11.05.2015 (s vynimkou Uhrad z 31.10.2014 vo vyske 30,- eur, 28.11.2014
vo vyske 30,- eur a 10.01.2015 vo vyske 50,- eur) dlhuje k rukam U. R. na vyzivhom sumu 990,- eur a to
aj napriek tomu, ze bol Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra sp.zn. 5T/74/2013 zo dria 19.06.2013,
pravoplatnym dna 27.07.2013 odsudeny pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1
Trestného zakona,

teda:

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil Umyselne zakonnu povinnost' vyZzivovat iného,
pricom vydal opravnenu osobu do nebezpecfenstva nudze a tohto konania sa dopustil , hoci bol v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky €in odsudeny,

tym spachal:

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno a), pismeno c) Trestného
zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 353 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, zistiac
polah&ujucu okolnost podla § 36 pismeno |) Trestného zakona, zistiac pritazujucu okolnost podla § 37



pismeno m) Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného zakona, trest odnatia slobody
vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona, sa obvineny zaraduje na vykon trestu odnatia slobody
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mé2u podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal (Okresny
sud Nitra), a to do 6smich dni od jeho dorucenia. Proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana
nahrada Skody, mdéze podkodeny podat’ odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo
vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie,
pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti
vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je sudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat do zaCatia hlavného
pojednavania, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavom pojednavani rusi.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak Trestny poriadok neustanovuje nie€o iné, aj vykonatelnym:
- ak odpor nebol podany,

- uplynutim lehoty na podanie odporu,

- ak bol podany odpor vzaty spat, diiom spatvzatia odporu,

- a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sucasne vyhlasi, Ze nesuhlasi, aby
odpor podala v jeho prospech ind opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



