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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud vo Vranove nad Toplou sudcom JUDr. MatuSom Kalaninom v pravnej veci navrhovatelky:
E. V., W.. XX. XX, XXXX, M. F. Q. W. M. XXX, XXX XX Q. W. M. zastapenda E. V., W.. X.XX.XXXX, M. F.
Q. W. M. XXX, XXX XX Q. W. M. proti otcovi navrhovatelky - odporcovi: L. V., W.. XX XX.XXXX, M. F.
M. XXX/X, XXX XX F., o zruSenie vyzivovacej povinnosti k plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

Sud zruSuje vyzivovaciu povinnost’ otca, ktory bol povinny platit vyzivné L. V., W.. XX XX XXXX k
dcére, navrhovatelke E. V., W.. X. X XXXX, ktora mu bola naposledy uréena rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Topfou zo dia 4.8.2020, ¢.k. 8Pc/2/2020-27 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v
PreSove zo dra 26.8.2021, ¢.k. 20CoP/8/2021-47, po¢nuc dfiom 1.10.2022.

odovodnenie:

1. Navrhovatefka sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 18.10.2022 domahala zruSenia
vyZivovacej povinnosti otca L. V. vodi nej.

2. Otec navrhovatelky - odporca s navrhom navrhovatelky v celom rozsahu suhlasil.

3. Podla ust. § 62 ods. 1 zakona o rodine ( zak. €. 36/2005 Z.z.) plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov
k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

4.V zmysle § 77 ods. 1 zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepreml&uje. Mozno ho v3ak priznat len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

5. Podla § 78 ods. 1 zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

6. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

7. Podla ust. 221 pism. a) zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

8. V danom pripade sa uCastnici konania dostavili na pojednavanie dfia 28.11.2022, na ktorom bol
vyhlaseny rozsudok, pri€¢om po vyhlaseni rozsudku sa vzdali prava na podanie odvolania, ¢o potvrdili



svojimi podpismi, preto rozsudok obsahuje len predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych
sud rozhodol a neobsahuje odévodnenie.

9. Sud po vykonanom dokazovani zistil, Zze navrh je dévodny, preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti rozsudku.

10. O trovach konania sud nerozhodol v zmysle § 57 CMP, nakolko navrh na rozhodnutie o tomto naroku
nebol podany.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko u€astnici po jeho vyhldseni sa tohto svojho
prava vyslovne vzdali (§ 368 Civilného sporového poriadku). Rozsudok nadobudne pravoplatnost dfiom
jeho doruéenia.



