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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v C ad ¢ i samosudkyfiou Mgr. Andreou Kubjatkovou v pravnej veci starostlivosti o maloleté
deti C. Y., T.. X. X XXXX, C. Y.C., T.. XX. X XXXX, . Y., T.. XX X XXXX, T. Y., T.. X.XX.XXXX, vSetky bytom
u l. H. Y., zast. koliznym opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny v Cadci, deti matky H. Y.,
T.. XXX XXXX, C. XXX, otca C. Y.C., T.. XX. X XXXX, F.. XX.X.XXXX, v konani o schvalenie pravneho
ukonu za maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud schvaluje zamaloleté detiC. Y., M.. Y, T.. X. X. XXXX, C. Y., M.. Y.C., T.. XX. X. XXXX, I. Y.,
M.. Y, T.. XX, X. XXXX, T. Y., M.. Y., T.. X. XX. XXXX, vetky bytom C. XXX, dediésku dohodu spisant
na Notarskom Urade v Cadci dfia 25. 2. 2015 v dediéskej veci po porugitefovi C. Y., F. XX. X. XXXX, T.
H. C. XXX, pod spisovou znagkou 7D/193/2014 Dnot 268/2014.

Ugastnici nemaju pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Diia 25.2.2015 bol Okresnému sudu v Cadci doruéeny podnet notarky JUDr. Valérie Stetiarovej, so
sidlom uradu Slovenskych dobrovolnikov 2048, Cadca na schvalenie pravneho ukonu (&l. 1 spisu) s
tym, Ze v dediCskej veci po neb. C. Y., T.. XX X XXXX, F.. XX.X.XXXX, podava podnet na schvalenie
pravneho Ukonu - dediéskej dohody spisanej na Notarskom urade v Cadci dita 25. 2. 2015 v dediéskej
veci po C. C. Y., F. XX. X. XXXX, T. H. €. XXX, pod spisovou znagkou 7D/193/2014 Dnot 268/2014.

Dna 17.3.2014 sud uznesenim ¢k. 5P/14/2015-5 zacal ex offo konanie o schvalenie pravneho tkonu.

Na pojednavani dna 7.5.2015 sa zu€astnila matka maloletych a kolizny opatrovnik. Obe zhodne udali,
Ze sa vzdavaju prava podat odvolanie.

Podla § 179 O.s.p. ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého,
potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podra § 28 ob¢ianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych
zastupuju, a ak nejde o beZnu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvélenie sudu.



Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vdetkych uéastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Nakolko sa u€astnici konania na pojednavani dfia 7.5.2015 vzdali prava podat odvolanie proti rozsudku,
sud v odévodneni uviedol iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku j e pripustné odvolanie do 15 dni odo dna dpruéenia tohto jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline (§ 201, § 204 ods. 1 OSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods.1 OSP). Odvolanie mozno
odévodnit' len dévodmi uvedenymi v § 205 ods.2 OSP. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody
odvolania mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods.3 OSP).

Podla § 205 ods.2 OSP odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Doruc€eny rozsudok, ktory uz nemozno napadnut odvolanim, je pravoplatny (§ 159 ods.1 OSP). Vyrok
pravoplatného rozsudku je zavazny pre ucastnikov a pre vSetky organy; ak je nim rozhodnuté o osobnom
stave, je zavazny pre kazdého (§ 159 ods.2 OSP). Rozsudok je vykonatelny, len ¢o uplynie lehota na
plnenie (§ 161 ods.1 OSP). Ak nie je v rozsudku ulozena povinnost na plnenie, je rozsudok vykonatelny,
len ¢o nadobudol pravoplatnost (§ 161 ods.2 OSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (€. 233/1995 Z.z.) ak ide o rozhodnutie o vychove
maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251 ods.1 OSP).



