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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu: SALERA, s.r.0., so sidlom Liptovsky Mikulas, Moyzesova
9, ICO: 45 627 088, proti zalovanému: B. V., bytom E., G. XX, v konani o nariadenie predbezného
opatrenia, o navrhu Zalovaného na Ciasto¢né zrusenie predbezného opatrenia, o odvolani Zalobcu proti
uzneseniu Okresného sudu PreSov ¢.k. 14C 257/2013-308 zo dna 16.3.2015 jednohlasne takto

rozhodol:
Meni sauznesenie tak, Ze sa navrh na zruSenie predbezného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud PreSov (dalej len ,sud prvého stupna“) rozhodol takto cit.: ,z
rusuje uznesenie tunajSieho sudu zo dna 4.10.2013, &.k. 14C/257/2013-185, v spojeni s
opravnymi uzneseniami tunajSieho sudu zo dfa 17.10.2013, €.k. 14C/257/2013-191, zo diia 31.10.2013,
C.k. 14C/257/2013-209 a zo diia 10.12.2013, &.k. 14C/257/2013-218 o k r e m zakazu Zalovanému
nakladat’ s nehnutelnym majetkom v tomto rozsahu:

- pozemky evidované Okresnym uradom E., katastralnych odbor na LV ¢. XXX, pre katastralne uzemie
L., okres E., obec E. nasledovne:

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. ¢. 579/21, vymera 810m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. €. 579/27, vymera 539m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. €. 579/35, vymera 982m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. ¢. 579/39, vymera 740m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. €. 579/42, vymera 916m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. €. 579/46, vymera 901m2,

druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. ¢. 579/49, vymera 560m2 a



druh pozemku: zastavané plochy a nadvoria na pozemku - parcela registra "C" evidovana na katastralnej
mape, parc. €. 579/51, vymera 408m2.“

Rozhodnutie sud prvého stupria odévodnil cit: ,Nakolko z navrhu zalovaného vyplyva, Ze na
zabezpecenie pohladavok zalobcu bude postaujuce predbezné opatrenie v menSom rozsahu, ako
bolo pévodne nariadené uznesenim tunajSieho sudu zo dha 4.10.2013, ¢.k. 14C/257/2013-185, sud
postupom podla § 77 ods. 2 O.s.p. CiastoCne zrusil nariadené predbezné opatrenie tak, ze ho v Casti
uvedenej vo vyroku tohto uznesenia ponechal v platnosti a u¢innosti.*

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonom stanovenej lehote odvolanie navrhujuc napadnuté
uznesenie zmenit a navrh zamietnut, alternativne ho zrusit a vec vratit sidu prvého stupria na dalSie
konanie dévodiac, Ze inak budu pozemky predané a vykon rozhodnutia bude zmareny. Poukéazal na to,
Ze nepominuli dovody, pre ktoré bolo predbeZné opatrenie nariadené a stéle je tu predpoklad, Ze bude
zmareny vykon rozhodnuti. Je zrejmé, Ze navrh je Spekulativny a ma umoznit vykonanie samotného
predaja pozemkov, ktorého nasledkom bude zmarenie vykonu sudnych rozhodnuti.

Odvolaci sud v zmysle zasad ust. § 212 O.s.p. preskimal napadnuté uznesenie spolu s konanim, ktoré
mu predchadzalo, vec prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s ust. § 214 O.s.p. a zistil, Ze
odvolanie je dévodné.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Odvolaci sud v suvislosti s odvolacimi namietkami poznamenava, Ze k zruseniu predbezného opatrenia
mdbze dojst za situacie, ak sa dodatocne zisti, Ze nie su dané ddvody pre jeho daldie trvanie. Je tomu
tak najma v pripade, ak osved€end skutolnost, Ze z ktorej sud pri nariadeni predbeZzného opatrenia
vychadzal, bola neskér preukazana inak, ak doslo k zmene pomerov (napr. vo veci starostlivosti sudu o
maloletych), resp. ak pravo navrhovatela bolo uspokojené.

Ako vyplyva z obsahu spisu, nemozno dospiet k zaveru, Ze by pominuli dévody, pre ktoré bolo predbezné
opatrenie nariadené.

Dévodom na nariadenie predbezného opatrenia bolo cit. uznesenie Krajského sudu v PreSove €. k.
7Co 24/2014-237 zo dna 26.2.2014: ,Pri nariadeni predbezného opatrenia nie je potrebné, aby zalobca
jednoznacéne preukazal opravnenost svojho naroku. PostaCuje, aby tento narok osvedcil. V uvedenej
veci zalobca svoj narok osvedcil existenciou dvoch zmeniek vystavenych na celkovi sumu 500 000 Eur.”

Ani samotny Zalovany v podanom navrhu na zruSenie Ciastoéného predbeZného opatrenia netvrdi
ani neosvedcuje, Ze by bol narok Zalobcu uspokojeny tak, Ze by to nasledne odévodiiovalo zruSenie
nariadeného predbezného opatrenia. Je potrebné poznamenat, Ze Zalovany uvadza, Ze Zalobcovi
uhradil 222 001,94 Eur a v blizkej buducnosti mu budu vyplatené dalSie finan¢né prostriedky vo vyske
96 874,63 Eur a 32 592,67 Eur. Uvedené skuto€nosti ohfadom buduceho vyplatenie sum 96 874,63 Eur
a 32 592,67 Eur v8ak nepreukazal.

Sudy pri nariadovani predbezného opatrenia musia vziat na zretel fakticitu javu, proporcionalitu
nasledku a priginy jeho vzniku. Dalej je potrebné zvaZovat pozitivne a negativne argumenty v kolizii
stojacich zaujmov za su€asnej minimalizacie zdsahov do zakladnych prav ugastnikov konania (nalez
Ustavného sudu Ceskej republiky zo dia 18.6.2002 sp. zn. IV. US 89/02, Sbirka nalez(i a usneseni
Ustavniho soudu, svazek 27, nélez &. 97. Rozhoduje-li soud o navrhu na vydani predb&zného opatieni
domahajiciho se omezeni dispozi¢nich prav odpurce s nemovitym majetkem, je-li obava, Ze by vykon
soudniho rozhodnuti byl ohroZen, posuzuje pfedev8im ohrozZeni uhrady dluzné &astky navrhovatele a
pfiméfenost Ujmy odplrce, jeZ mu timto omezenim vznikne. Neni tu vzdy rozhodujici pfiméfenost vyse
dluhu (porov. usneseni Vrchniho soudu v Praze ze 14. 6. 1993, 7Cmo 48/93).



Vzhlfadom na skuto€nost, Zze predbezné opatrenie bolo nariadené za ucelom zabezpec€enia buduceho
vykonu rozhodnutia poukazujuc na zmenkovu sumu 500 000 Eur, nejavi sa neprimeranym prvotné
zabezpeclenie. Napokon ako Zalobca v podanom odvolani sam uvadza, so Zalovanym sa dohodli na
zruseni Casti predbezného opatrenia (uznesenie Okresného sudu PreSov ¢.k. 16C 262/2014-67 zo dfia
22.7.2014). Zalobca v podanom odvolani spochybfiuje hodnotu pozemkov, pri ktorych by malo byt
ponechanie nariadeného predbeZného opatrenia v platnosti. Je nepochybné, Ze dohoda vo zvysnej €asti
neexistuje ohladom zrusenia predbeZného opatrenia a ohrozenie buduceho vykonu rozhodnutia nadale;j
trva.

Majuc na zreteli uvedené odvolaci sid uznesenie sudu prvého stupfia postupom podfa § 220 O.s.p.
zmenil tak, Ze sa navrh na zrusenie predbezného opatrenia zamieta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



