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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudkynou JUDr. Katarinou Krivul€ikovou vo veci starostlivosti sudu
o mal. S. S., nar. XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipeného opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Povazska Bystrica, dieta rodicov Mgr. N. H., nar. XX.X.XXXX, bytom N. XXXX/XX, K. G.
a S. S., nar. XX. X.XXXX, bytom S.. H. XXX/XX, O. H., pravne zastupeného JUDr. Darinou Kucerovou,
advokatkou, Zelezniéna 90/12, Povazska Bystrica v konani o navrhu matky na zvy$enie vyzivného takto

rozhodol:
Sud schvaluje medzirodiémi dohodu tohto znenia:

Otecsa zavazuje prispievat navyzivu mal. S. S., nar. XX.X.XXXX zvySenym vyzivnhym zo sumy
140 Eur mesaéne na sumu 165 Eur mesacéne od 1.4.2015, ktoré bude poukazovat vzdy do 15. dfia v
mesiaci vopred k rukdm matky maloletého.

Zameskané vyzivné od 1.4.2015 do 31.5.2015 vo vyske 50 Eur sa otec zavazuje zaplatit’ jednorazovo
k rukam matky maloletého do 15.6.2015.

Tymtosa meni rozsudok Okresného sudu v Povazskej Bystrici zo dia 20.8.2012 sp. zn. 11P/112/2012
- 18, v Casti vyzivného na mal. S..

odovodnenie:

V podanom navrhu sa matka maloletého S. domahala zvy$enia vyZivhého zo sumy 140 Eur mesacéne
na sumu 240,-Eur mesacne od podania navrhu t.j. od 30.3.2015.

V priebehu konania rodi¢ia maloletého S. uzatvorili rodi€ovsku dohodu v zneni tak ako je uvedena vo
vyroku tohto rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. Ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vietkych u¢astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine Plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine Pri uréeni vyZzivného prihliadne sud na oddvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine Vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine Pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho vSak priznat’ len odo
dfia zaCatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zacdatia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine Dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrusenie vyzivného mozné len na navrh.

Vzhlfadom na to, ze vSetci pritomni U€astnici konania s rozsudkom suhlasili a zapisni¢ne sa vzdali prava
na podanie odvolania, sud v odévodneni rozsudku uviedol len predmet konania a ustanovenia zakona,
podla ktorych rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud do Trencina, v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O. s. p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorejveci sa tyka a o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit s
potrebnym poctom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych nalezitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno zddvodnit' len tym, Ze: a/ v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, za
b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢/ sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené /§205a/, f/ rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.

Ugastnici sa prava podat odvolanie vzdali zapisni¢ne diia 7.5.2015.

Rozhodnutie sa stava pravoplatné a vykonatelné diiom jeho doru&enia poslednému z u¢astnikov.



