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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci Zalobcu: ZH Kredit, s.r.o., so sidlom KaradZi€ova 10, 821 08
Bratislava, ICO: 36 049 581, zastipeného: JUDr. Félix Neupauer, advokat so sidlom Karadzi¢ova 10,
821 08 Bratislava proti zalovanému: Q. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXXX/XXA, XXX XX B. A., ob&an
SR o zaplatenie 33,39 Eur s prisl., o spatvzati Zaloby zZalobcom vo veci vedenej na Okresnom sude
Kezmarok pod sp.zn. 8C/168/2014 takto jednohlasne

rozhodol:
Pripusta spatvzatie navrhu,zru$uje uznesenie sudu 1.stupfa akonaniezastavuje.
Ziaden z G¢astnikovnema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim sid prvého stupfia |. konanie zastavil. Il. Vec posttpil Uradu pre dohlad nad
zdravotnou starostlivostou, so sidlom D. X, XXX XX A. 25. lll. Vyslovil, ze Ziaden z G€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

Zalobou podanou na Okresnom sUde KeZmarok diia 04.08.2014 sa Zalobca doméahal vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 33,39 Eur spolu s
poplatkom z omeskania vo vySke 0,2 % denne zo sumy 33,39 Eur od 09.05.1999 do zaplatenia a nahrady
trov konania.

Zalobu odévodnil tvrdeniami, Ze Zalovany nesplnil svoju zakonnu povinnost a do podania Zaloby
neuhradil diZzné poistné na zdravotné poistenie vratane poplatku z omeSkania v zmysle ustanovenia §
23 ods. 2 z&dkona €. 273/1994 Z. z. v prislusnom zneni. Ako postupnik uzavrel so spravcom konkurznej
podstaty pévodného veritela - Upadcu PERSPEKTIVA DRUZSTEVNA ZDRAVOTNA POISTOVNA v
konkurze, so sidlom Pluhova 2, Bratislava, ICO: 31 629 962, ako postupcom zmluvu o postupeni
pohladavok zo dfia 07.07.2005, na zaklade ktorej nadobudol pohladavku vod&i Zalovanému, ktora
je predmetom Zaloby, spolu s jej prisluSenstvom a vSetkymi pravami s fiou spojenymi. Postupenie
pohladavky bolo Zalovanému oznamené postupcom.

Sud prvého stuprfia pravne odévodnil svoje rozhodnutie ust.§ 103 zakona ¢€. 99/1963 Zb. Obc&ianskeho
sudneho poriadku (dalej O.s.p.) a § 104 ods.1 O.s.p. V prejednavanej veci pre nedostatok pravomoci
sudu na konanie toto zastavil s tym, Ze po pravoplatnosti uznesenia vec bude postupena na rozhodnutie
Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou so sidlom v Bratislave.



Uznesenie sudu prvého stupria bolo doru€ené pravnemu zastupcovi zalobcu dha 22.09.2014. Dna
24.09.2014 podanim doru¢enym Okresnému sudu Kezmarok elektronickou postou zobral Zalobca
Zalobu spat a Ziadal konanie zastavit odvolacim sudom podla ust.§ 208 O.s.p.

Uznesenie sudu prvého stupna zalovany neprevzal.

V spise sa nachadza vyjadrenie Q. A., ale narodeného XX.XX.XXXX, teda nie zalovaného, ktory ma byt
narodeny XX.XX.XXXX, ktory uviedol, Ze nema a ani v minulosti nemal voci Zalobcovi Ziadne podlZnosti,
teda jedna sa o inu osobu podla datumu narodenia a rodného ¢isla.

Podla ust.§ 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Zalobca zobral navrh na zagatie konania spét, ked uz rozhodol stid prvého stupiia, ale jeho rozhodnutie
nebolo dosial pravoplatné, lebo pocas plynutia odvolacej lehoty zobral zalobca navrh spat.

Zalovany so spéatvzatim navrhu nevyslovil nesuhlas.
Preto odvolaci sud pripustil spatvzatie Zaloby, zrusil rozsudok sudu prvého stupfia a konanie zastavil.

O trovach konania rozhodol odvolaci sud podla ust.§ 224 ods.1 O.s.p. v spojeni s ust.§ 146 ods.1 pism.c/
O.s.p., lebo zZiaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, ktoré bolo zastavené.

Odvolaci sud skumal, ¢i tu neexistuvje dévod na priznanie trov konania podfa ust;§ 146 ods.2 O.s.p.
niektorému z uc€astnikov konania. Zalobca zavinil, Ze konanie bolo zastavané. Zalovanému vsak v
priebehu konania Ziadne trovy nevznikli. Preto bolo namieste rozhodnut tak, ako je uvedené vysSie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



