Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 7T0/29/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Osif

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2015:7214011531.1
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Miroslava Osifa a sudcov JUDr. Ladislava
Tomcéovcika a JUDr. Vladimira Kuraka, na verejnom zasadnuti konanom dria 7. maja 2015, v trestnej veci
proti Z.. B. N., obzalovaného pre spolupachatelstvo precinu kradeze podfa § 20 k § 212 ods.2 pism.a/
Tr.zak, o odvolani okresného prokuratora a obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice Il zo
dna 11.2.2015 sp.zn. 5 T 128/2014 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr.por. zamieta odvolanie okresného prokuratora a obzalovaného Z.. B. N..
odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Kosice Il zo dia 11.2.2015 sp.zn. 5 T 128/2014 bol obzalovany Z.. B. N.A.
uznany za vinného z precinu kradeze spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 k § 212 ods.2
pism.a/ Tr.zak., na tom skutkovom zaklade, ze

v presne nezistenom dni koncom mesiaca august 2012 v N. na ulici I. C.. X, sa po predchadzajucej
vzajomnej dohode s odsudenym M. Z. vilamali do objektu pneuservisu spolo€nosti B. Z. - X. tak, Ze
obzalovany Z.. B. N. s pomocou Sraubovaka odstranil kovovy zdmok na kovovej brane veducej na
pozemok, kde sa okrem inych objektov nachadzal aj predmetny pneuservis a spred tohto pneuservisu
odcudzili 4 ks letnych pneumatik

o rozmere 195/65/15 v hodnote 16,00 €, 4 ks letnych pneumatik o rozmere 185/60/14 v hodnote 16,00
€, 4 ks letnych pneumatik o rozmere 205/55/16 v hodnote 20,00 € a 4 ks letnych pneumatik o rozmere
165/70/13 v hodnote 10,00 €, ¢im takto kradeZou pneumatik spdsobili spolo¢nosti B. Z. - X. celkovu
8kodu vo vySke 72,00 € a poSkodenim visiaceho zamku 8kodu vo vyske 8,27 €.

Obzalovanému Z.. B. N. sud prvého stupfia podla § 44 Tr.zak. upustil od uloZenia suhrnného trestu
vzhladom k tomu, Ze trest odiiatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne uloZzeny mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Kosice Il sp.zn. 0T 208/2013 zo diia 2.11.2013, pre precin podla § 360
ods. 1, ods. 2 Tr.zak., (ktory vykonal 30.4.2014) a suhrnny trest odriatia slobody v trvani 6 mesiacov
nepodmienecne uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn. 3T 255/2012 zo
dniia 11.3.2014, pre precin podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr.zak., (z vykonu ktorého bol podmieneéne
prepusteny uznesenim Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 7PP 38/2014 zo dha 12.6.2014 za su€asného
uréenia skusobnej doby vo vymere 12 mesiacov), pokladal za dostato¢ny na ochranu spolo¢nosti a
napravu obzalovaného.

Podla § 288 ods. 1 Tr.por. sud prvého stupna odkazal poskodeného B. Z., I.. X.X.XXXX O. N., G. Z. N,,
U. XX s narokom na nahradu Skody na obd&ianske sudne konanie.

V zadkonom stanovenej lehote proti tomuto rozsudku podali odvolanie obZalovany Z.. B. N. a okresny
prokurator.



Obzalovany Z.. B. N. v dévodoch odvolania navrhol napadnuty rozsudok v celom rozsahu zrusit' a jeho
spod obzaloby prokuratora oslobodit. Tento svoj navrh odévodnil tym, Ze sud prvého stupfia nespravne
vyhodnotil vysledky vykonaného dokazovania, ktorého vysledkami vébec nebolo bez akychkolvek
pochybnosti preukazané, Zze sa dopustil skutku tak, ako to ustélil okresny sud. Jedinym dékazom v jeho
neprospech bola vypoved uz odsudeného M. Z., ktory nevypovedal pravdu. Vypoved M. Z. v postaveni
svedka v neprospech jeho osoby mohla byt spésobena tym, Ze ho v minulosti zosmiesnil pred jeho
priatelkou. NavySe vypoved tohto svedka bola plna nepresnosti a nekoreSpondovala ani s vypovedou
poskodeného B. Z.. Samotny poskodeny B. Z. rovnako nevedel jednoznacne popisat, ako sa mal stat
skutok a kolko pneumatik bolo odcudzenych.

Poukazujuc na vyssie uvadzané skuto€nosti preto obZalovany Z.. B. N. navrhol v jeho pripade aplikovat
zasadu v pochybnostiach v prospech obZalovaného.

Okresny prokurator odvolanie podal len do vyroku o ulozenom treste a navrhol, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok zrusSil vo vyroku o upusteni od uloZenia suhrnného trestu a obZzalovanému vzhladom
na jeho osobu a predchadzajuce odsudenie ulozil nepodmienecny trest odfiatia slobody vo vymere
najmenej 15 mesiacov a pre jeho vykon ho zaradil do Ustavu so strednym stupfiom strazenia. Okresny
prokurator navrhoval trest uloZit ako suhrnny po zruSeni vyrokov o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Kosice Il sp.zn. 0T 208/2013 a z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.zn. 3 T 255/2012.

Na podklade odvolania obZalovaného Z.. B. N. a okresného prokuratora krajsky sud podfa § 317 ods.1
Tr.por. preskimal zakonnost’ a odévodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatelia
podali odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im predchadzalo a zistil, Ze odvolanie
obzalovaného a okresného prokuratora nie su dévodné.

K argumentom obZalovaného Z.. B. N., Ze vysledkami vykonaného dokazovania pred sudom prvého
stupfia nebol jednoznacne preukazany skutkovy stav veci tak, ako ho ustalil okresny sud, povazuje
odvolaci sud za potrebné uviest, Ze trestny proces v zmysle § 1 Tr.por. je upraveny ako kontradiktérne
konanie dvoch protistran, a to prokuratora na jednej strane a obZalovaného a jeho obhajcu na strane
druhej. Strany trestného konania pred sudom predkladaju a vykonavaju dbkazy, ktoré obZzalovaného bud
usvedd&uju alebo oslobodzuju. Ulohou sudu je posudenie vykonanych dékazov, a to ako nestranného
rozhodovacieho organu. Plati teda, Ze sud rozhoduje spor medzi prokuratorom a obzalovanym. Pri tomto
rozhodovani sud zachovava nestrannost a nesmie iniciativne napomahat’ jednej alebo druhej strane. Ak
by sa tak stalo, doSlo by k poruSeniu nielen zasady rovnosti stran v konani pred sudom, ale aj zasady
spravodlivého procesu.

Neobstoji preto tvrdenie obZalovaného Z.. B. N., Ze vysledkami vykonaného dokazovania nebol
jednoznalne preukazany skutkovy stav tak, ako ho ustalil sud prvého stupfia. Prave vysluchom teraz
uz odsudeného M. Z., ktory bol spolupachatefom na Zalovanom konani, ale aj poskodeného B. Z.,
spravne uzavrel okresny sud, Ze skutok sa stal a spachal ho aj obZalovany Z.. B. N.. K mnozZstvu
pneumatik a spdsobu vojdenia do objektu povaZuje odvolaci sud zdbéraznit, Ze skutok bol vykonany
nasilnym prekonanim prekazky, t.j. visiaceho zamku, a tak vySka spbsobenej Skody, odvijajuca sa od
mnozstva odcudzenych pneumatik, v tomto pripade nemala uz dopad na pravnu kvalifikaciu skutku.
Obzalovany Z.. B. N.C. Ziadne iné dokazy, ktoré by mali svedgit v jeho prospech tak v pripravnom konani,
ale predovSetkym na hlavnom pojednavani, okrem znaleckého posudku znalcov z odboru zdravotnictva,
odvetvia psychiatrie W.. F. X. F. W.. W. W., sudu nepredlozil. Okresny sud tak na podklade zdkonnym
spbsobom vykonanych dGkazov dospel k spravnemu zaveru o vine obzalovaného Z.. B. N..

K odvolaniu okresného prokuratora, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zrusil vo vyroku o upusteni
od uloZenia suhrnného trestu a obZalovanému uloZil nepodmienecny trest odiatia slobody so zaradenim
pre jeho vykon do Ustavu so strednym stupfiom straZenia, povazuje odvolaci sud za nutné uviest, Ze
skutok, z ktorého bol obZalovany uznany za vinného sa stal v auguste 2012. Vzhladom na odstup &asu,
ktory uplynul od spachania skutku az po prvé rozhodnutie sudu prvého stupna, ktory v predmetne;j
trestnej veci vyhlasil rozsudok 11.2.2015 poukazujuc pritom aj na odpis registra trestov, z ktorého je
zrejmé, Ze obZzalovany Z.. B. N. bol opakovane pravoplatne odsudeny k nepodmieneénym trestom
odniatia slobody, ktoré tresty Ciasto¢ne vykonal, odvolaci sud dospel k zaveru, Ze na jeho osobu nie je
potrebné pdsobit’ znova vykonom nepodmieneéného trestu odnatia slobody. Z posledného vykonu trestu



bol obZalovany Z.. B. N. podmienecne prepusteny 12.6.2014 a na nevykonany zvySok trestu bola mu
uréena skusobna doba jedného roka.

Ukladanie nepodmieneéného trestu odratia slobody, ako sa toho domahal okresny prokurator z
formalneho hfadiska by prichadzalo aj do uUvahy, ale sud prvého stupfia spravne prihliadol pri
rozhodovani o treste na osobu obZalovaného a predovietkym jeho rodinné pomery, na ¢o poukazuje aj
odvolaci sud, ktory dospel k zaveru, Ze na napravu obzalovaného Z.. B. N. momentalne nie je potrebné
pdsobit bezprostrednym vykonom nepodmiene&ného trestu odfiatia slobody. Na napravu obZalovaného
Z.. B. N. aj podfla krajského sudu bude postaovat hrozba zvyskom nevykonaného trestu odnatia
slobody, a to v zmysle rozhodnutia Okresného sudu KoSice Il sp.zn. 7PP 38/2014 zo dia 12.6.2014 za
sucasného urenia skuSobnej doby vo vymere 12 mesiacov, o povaZuje aj odvolaci sud za dostatoéné
na ochranu spolo¢nosti a napravu obzalovaného.

Z vysSie uvedenych ddvodov preto odvolaci sud tak odvolanie obZalovaného Z.. B. N., ako aj okresného
prokuratora ako nedévodné zamietol.

Odvolaci sud nezistil ani Ziadne pochybenie okresného sudu vo vyroku o nahrade Skody, nakolko sud

prvého stuprfia uz v rozsudku ohladne spoluobzalovaného a teraz odsudeného M. Z. rozhodol v celom
rozsahu o uplathenom naroku poSkodeného B. Z..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



