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Uznesenie

Okresny sud Martin v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom na verejnom zasadnuti dfia
07.05.2015 v Ustave na vykonu trestu odnatia slobody Sucany, takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. por. z dévodov uvedenych v § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sa odsudeny M.
F. V. A. C. V. D, D.. XXXXXXXX S. U.l, H. N. G. D. F., A. XXXX/XX, toho &asu vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody pre mladistvych v Su¢anoch, podmieneéne
prepusta naslobodu z vykonu spolo€ného trestu odnatia slobody, ktory mu bol ulozeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 3T/214/2010 zo dnha 16.11.2010, pravoplatnym
dria 01.12.2010, vo vymere 6 mesiacov pdvodne podmienecne, premeneny uznesenim Okresného sudu
Rimavska Sobota sp. zn. 3T/214/2010 zo dha 29.11.2012, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia a z vykonu trestu odnatia slobody, ktory
mu bol ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec, sp. zn. 2T/227/2012 zo dna 23.10.2012,
pravoplatnym dna 20.12.2012, vo vymere 4 mesiace, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon
trestu odnfatia slobody so strednym stupriom strazenia a z vykonu trestu odfatia slobody, ktory mu bol
ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 2T/19/2012 zo dna 31.01.2012
pravoplatnym dna 01.03.2012, vo vymere 2 roky a 4 mesiace, so zaradenim na jeho vykon do uUstavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 68 ods. 1 Tr. zak. ur ¢ u j e skiSobnu dobu vo vymere 3 / tri/ roky.

Podla § 68 ods. 1 druha veta Tr. zak. sud nariaduje probacny dohfad nad odsidenym vo vymere
3 [/ tri/ roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr. zak. sud u k1 a d a odsudenému povinnost spocivajucu v prikaze zamestnat
sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 51 ods. 4 Tr. zak. odsudeny je povinny dostavit sa do 20. pracovnych dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia k probacnému a mediacnému dradnikovi Okresného sudu Lucenec, a potom sa
osobne hlasit' v lehotach uréenych probaénym a mediaénym uradnikom.

odovodnenie:

Odsudeny M. F. podal dia 05.02.2015 na Okresny sud Martin navrh na podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odniatia slobody. Svoju Ziadost odévodnil tym, Ze mu uplynula polovica uloZzeného trestu.

Okresny sud Martin uznesenim ¢&.k. 23PP/19/2015-18 zo dfa 4.3.2015 navrh odsudeného zamietol,
pricom rozhodnutie sudu prvého stupfia bolo na zaklade staznosti podanej odsudenym zruSené
uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3Tos/40/2015 zo diia 9.4.2015 a vec bola okresnému sudu
vratena na dalSie konanie a rozhodnutie podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por..



Sud na verejnom zasadnuti doplnil vo veci dokazovanie v sulade s pravnym nazorom nadriadeného sudu
vyslovenym v zruSujucom uzneseni, a to precitanim listinného dékazu - trestného rozkazu Okresného
sudu Rimavska Sobota sp. zn. 2T/19/2012 zo diia 31.1.2012 pravoplatného dia 1.3.2012, podla § 269
Tr. poriadku.

Sud mal preukazané, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp.zn. 2T/19/2012
zo dna 31.1.2012, pravoplatny dfia 1.3.2012, bol ods. M. F. uznany vinnym zo spachania precinu
zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zakona, za o mu bol uloZzeny uhrnny
trest odnfatia slobody vo vymere 28 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu s minimalnym
stupriom straZenia. Tento trest vykonal diia 4.10.2014. Z vyjadrenia zastupcu UVTOS na verejnom
zasadnuti vyplynulo, Ze od predchadzajuceho verejného zasadnutia doSlo ku zmene v tom smere, Ze
odsudenému pribudol kladny zapis z vonkajSieho pracoviska za vzorné plnenie si povinnosti.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ zakona &. 300/2005 Z. z. Trestny zakon v zneni neskorSich predpisov
sud méze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze sa od neho oc&akavat, Ze
v budulcnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmienecéného trestu odnatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmiene€nom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykondva, zaujmového zdruzZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného na
verejnom zasadnuti.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. V predmetnej veci sud
prvého stupfia uznesenim ¢€.k. 23PP/19/2015-18 zo dfia 4.3.2015 navrh odsudeného na podmienecné
prepustenie zamietol, a to najmd s poukazom na predchadzajuci Zivot odsudeného, opakované
spachanie rovnakej trestnej €innosti ako i nepriaznivu resocializaénu prognézu. Bolo pritom preukazané,
Ze odsudeny ma v odpise registra trestov doposial 9 zaznamov o odsudeniach, pri€om sa jedna najma o
opakované spachanie prec€inov zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. 1 ( a tiezZ § 207 ods. 1, ods.
3 pism. ¢/ ) Tr. z&kona a precinov marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr.
zékona. Podla hodnotenia UVTOS Suéany odstdeny preukéazal splnenie podmienok pre podmiene¢né
prepustenie len CiastoCne, odporuga sa vSak na podmienecné prepustenie s probacnym dohladom.
Pocas vykonu trestu bol Sestkrat disciplinarne odmeneny, na druhej strane nebol disciplinarne
potrestany. Sud pri svojom rozhodnuti prihliadol na skuto¢nost, Ze od predchadzajuceho verejného
zasadnutia odsudeny nadalej pokragoval vo vzornom plneni si povinnosti a pribudol mu dalSi kladny
z4pis z vonkajSieho pracoviska. Z uvedeného vyplyva, Ze svojim spravanim vo vykone trestu naozaj
prejavuje zvySenu snahu o napravu. Na zaklade uvedenych skuto&nosti sud rozhodol o podmiene¢nom
prepusteni ods. M. F. s tym, Ze mu ustanovil dIhSiu skusobnu dobu v trvani tri roky a su€asne nariadil
i probaény dohfad na tri roky. Vzhladom na charakter trestnej €innosti, ktorej sa dopustal, najma
neplnenim vyzZivovacej povinnosti mu sud v ramci proba&ného dohladu uloZil povinnost spocivajucu v
prikaze zamestnat' sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 dni od jeho oznamenia na Okresny sud Martin.
O pripadnej staznosti rozhodne Krajsky sud Zilina.
Staznost ma odkladny ucinok.



