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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Humenné samosudcom JUDr. Vladimirom Vargom, v trestnej veci obvineného A. B., pre
precin ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, v sulade s § 241 ods. 1 pism. )
Trestného poriadku, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku, vydal

rozhodol:

Obvineny A. B., nar. XX.XX.XXXX v C.,
trvale bytom C.,
prechodne bytom D. XX, B.,

uznava sa za vinného, ze

diia 20.03.2021 v Case okolo 23.00 hod. na chate v rekrealnej oblasti E. F., ktora sa nachadza
v katastralnom Uzemi obce G. B., okres C., fyzicky napadol D. H. tym spdsobom, Zze ho pravou rukou,
zovretou v past udrel do oblasti sanky viavo, kde nasledkom takéhoto konania D. H. utrpel zranenie, a to
zlomeninu dolnej Celuste vlavo v oblasti tela /ramu/ a uhla dolnej Cefuste s dobou lie€enia a obmedzenia
v obvyklom spdsobe zivota 28-30 dni,

teda

inému umyselne ublizil na zdravi,

¢im spachal

precin ublizenie na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona.

Za tento precin a za precin vytrznictvo podfla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, a precin ublizenie
na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zékona, z ktorého bol ako mladistvy obvineny uznany vinnym
trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné, sp. zn. 1T/63/2020 zo dfia 3. februara 2021,

sud obvineného odsudzuje:

Podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom na § 110 ods. 2 Trestného zakona, prihliadajuc podla
§ 38 0ds.2, ods. 4 Trestného zakona, na § 37 pism. h) Trestného zakona, v zmysle § 41 ods. 1 Trestného

zakona, podfla § 42 ods. 1 Trestného zakona, na suhrnny trest odfatia slobody na 1 (jeden) rok.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zakona, sud vykon ulozeného trestu odnatia slobody podmienecne odklada
a zaroven urcuje probacny dohfad nad spravanim obvineného v skuSobnej dobe.



Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona, sud ustanovuje skusobnu dobu na 2 (dva) roky a zaroven podla
§ 51 ods. 4 pism. f) Trestného zakona, uklada obvinenému povinnost, ktora je su¢astou proba&ného
dohladu spoc€ivajucu v prikaze pisomne sa ospravedinit poSkodenym v trestnej veci Okresného sudu
Humenné sp. zn. 1T/63/2020: F. I., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom J. XXXX/XX, XXX XX B., K. J., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom K. XXXX/XX, XXX XX B., L. M., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom XXX XX B.,
A. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. XXXX/XX, XXX XX B., ako aj poskodenému v trestnej veci
Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/86/2022: D. H., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom O. P.. A. XXXX/
X, C..

Podla § 51 ods. 4 pism. 1) Trestného zakona, uklada obvinenému povinnost, ktora je sucastou
probacného dohladu spodivajucu v prikaze dostavit’ sa v uréenom &ase na prislusny atvar Policajného
zboru uréeny podla miesta pobytu podla pokynov probaéného a mediaéného uradnika, aj opakovane.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o treste ulozenom tresthym rozkazom
Okresného sudu Humenné, €.k. 1T/63/2020-605, zo dna 3. februara 2021, doruceny obvinenému dfia
29.04.2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfa 8.5.2021, ktorym bol obvineny ako mladistvy uznany
vinnym z precinu vytrznictvo podfa § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, v jednoginnom subehu
s pre€inom ublizenie na zdravi podfa § 156 ods. 1 Trestného zékona, za o mu bol s pouzitim §
117 ods. 1 Trestného zakona, ulozeny uhrnny trest odnatia slobody na 8 (osem) mesiacov, vykon
ktorého sud podmienecne odlozil a urdil skiSobnu dobu na 2 (dva) roky a zaroven uril probacny
dohlad nad spravanim obvineného v skiSobnej dobe s povinnostami spocivajicimi v prikaze pisomne
sa ospravedInit poSkodenym a dostavit’ sa v uréenom €ase na prislusny utvar Policajného zboru uréeny
podla miesta pobytu podla pokynov probaéného a mediaéného uradnika, aj opakovane, a sucasne rusi
aj vSetky obsahovo nadvazujuce rozhodnutia, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zrusenim, stratili
podklad.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku, sud odkazuje poskodenych: D. H., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom O. P.. A. XXXX/X, C., a DOVERA zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Einsteinova 25, Bratislava,
ICO: 35942436, s uplatnenymi narokmi na nahradu $kody na civilny proces.

Poucenie:

Proti  trestnému rozkazu mézZe podat odpor do 8 dni odo dha jeho doru€enia obvineny
a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota konci tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj
jeho obhaijcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Trestného
poriadku /dalej len , TP®/).

Podla § 353 ods.6 TP, trestny rozkaz ma povahu odsudzujiceho rozsudku. Uginky spojené s vyhlasenim
rozsudku nastavaju doru¢enim trestného rozkazu obvinenému.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mdze posSkodeny podat odpor, ak
poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody.

Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba (§ 355 ods. 2 TP).

V zmysle § 355 ods. 3 TP, ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356 TP.



Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mézZe poskodeny vziat suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 TP).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 TP).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 TP).

V zmysle § 356 TP, sa trestny rozkaz stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné,
aj vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



