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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok, sudcom pre pripravné konanie Mgr. LukaSom HvizdoSom, podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku, dia 29. novembra 2022 v KeZmarku, vydava tento

rozhodol:

Obvineny
T W., N.. XX XX XXXX v K.Z., trvale bytom B. XXXX/X, K., nezamestnany,

uznava sa za vinného, Ze

diia XX XX XXXX v Case okolo XX.XX hod. po tom, ¢o pozil alkoholické napoje, ktoré u neho
zvySili koncentraciu alkoholu na najmenej 1,21 mg/l vydychovaného vzduchu (o predstavuje 2,52
promile), viedol ako vodi¢ osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky V. A. C. E., ev. €. K., po
miestnej komunik&cii v meste K., prisom oproti bytovému domu na ulici A. C.. X v meste K. si
pocinal tak neopatrne, zZe pri civani na chodniku so svojim vozidlom narazil zadnou favou &astou
do tam parkujuceho vozidla tovarenskej znagky S. H., ev. &. K., do ktorého narazil do zadnej lavej
Casti, priom po dopravnej nehode na mieste s vozidlom nezotrval, po jeho vozidle bolo vyhlasené
patranie, kde toto vozidlo bolo hliadkou PZ bezprostredne po dopravnej nehode zaznamenané
na ul. C. v meste K., nasledne bolo za pomoci zvlaStneho vystrazného a zvukového znamenia
hliadkou Pohotovostnej motorizovanej jednotky, Krajského riaditel'stva PreSov, pracovisko PreSov - Kuty
zastavené na parkovisku pri zimnom Stadidone v meste K., kde po zastaveni k vozidlu pristupila hliadka,
ktora vodi¢a vyzvala, aby predlozila potrebné doklady na vedenie a prevadzku motorového vozidla
a nakofko javil znamky pozitia alkoholickych napojov, bol po zakonnom pouceni podrobeny dychovej
skuske na zistovanie pritomnosti alkoholu v dychu, kde elektronickym meracom znacky AlcoQuant 6020
plus, vyrobné Cislo A409743, mu bola namerana dna 26.11.2022 v ¢ase o 18.35 hod. hodnota 1,21 mg/
| (o predstavuje 2,52 promile), pri¢om dalSiu opakovanu dychovu skisku odmietol, Skoda na vozidle
tovarenskej znacky S. H., ev. &. K. bola vy&islena na sumu 422,- Eur pre majitela vozidla R. H., $koda na
vozidle tovarenskej znacky V. A. C. E., ev. €. K. bola vy¢islena na sumu 230,- Eur, ina $koda nevznikla,
pri€om pri dopravnej nehode k zraneniu oséb nedoslo, a uvedeného skutku sa obvineny T. W. dopustil aj
napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 0T/49/2013 zo dna 13.07.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 13.07.2013, bol uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a/ Trestného zakona, za o mu bol uloZzeny okrem iného aj trest
zékazu Cinnosti viest vSetky druhy motorovych vozidiel na dobu 5 rokov, a rozsudkom Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 0T/25/2012 zo dfia 06.07.2012, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 06.07.2012, bol
uznany vinnym z precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny okrem iného aj trest zdkazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel na
dobu 1 rok 6 mesiacov,

teda



vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, €innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona.
Za to mu sud uklada:

Podla § 289 ods. 1 Trestného zakona, za pouzitia § 36 pism. I) Trestného zakona, § 37 pism. m)
Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, trest odnatia slobody v trvani 4 (Styroch) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona ho pre vykon uloZzeného trestu odratia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 5 pism. a) Trestného zékona trest zakazu Cinnosti viest' vSetky druhy motorovych
vozidiel na dozivotie.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku sud odkazuje poskodeného menom R. H., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A. XXXX/X, K. s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces.

vykondval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na Okresnom sude Kezmarok, a to do 8 (6smich) dni odo dna jeho
dorucenia.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana ndhrada $kody, méze v rovnakej lehote podat’ odpor
poskodeny. Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade 8kody a samosudca
uznesenim odkaze poSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym orgadnom.
Okrem poskodeného, mézu obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie,
zu&astnena osoba, ako aj prokurator vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba,
ktora je opravnenda podat’ v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor spét' len s jeho
vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom
pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



