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Uznesenie

Okresny sud Zvolen, v pravnej veci starostlivosti o maloletého E. D., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom T.
C. XXXX/XX, XXX XX U., v konani zastipeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Zvolen, dieta rodi¢ov: matky K.. K. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. C. XXXX/XX, XXX XX
U., obéianka SR, pravne zastup. JUDr. Mariou Kuttnerovou, advokatkou so sidlom J. Kozaceka 2003/40,
960 01 Zvolen a otca S. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. XXXX/XX, XXX XX U., ob¢an SR, o
navrhu matky na upravu vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietat'u, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania
oddévodnenie:

Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu diia 02.02.2015 sa matka prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne domaha upravy rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému E. D., nar. XX XX.XXXX tak,
aby sud zakazal styk otca s maloletym synom a zaroven, aby sud nariadil zakaz priblizenia sa otca k
maloletému, ako aj k matke na vzdialenost mensiu ako 100 m.

Zo spisu tunajSieho sudu sp. zn. XXP/X/XXXX sud zistil, Zze v predmetnej veci sa na tunajSom sude uz
vedie konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému E. D., nar. XX XX.XXXX, a
to na navrh otca S. D., ktory dorugil tunajSiemu sudu dna 30.01.2015. Vo svojom navrhu otec maloletého
Ziada, aby sud upravil styk otca s maloletym synom, nakolko tento doposial upraveny nebol, kedZe po
rozvode rodi¢ov maloletého bol ponechany na ich vzajomnej dohode. Konanie vo veci XXP/X/XXXX nie
je doposial pravoplatne skonéené.

Podla § 82 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), konanie je zalaté driom, ked
doSiel sudu navrh na jeho zacatie alebo ked bolo vydané uznesenie, podla ktorého sa konanie za&ina
bez navrhu.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.



V ustanoveni § 83 O.s.p. vyjadrena prekazka veci zacatej (litispendencia) patri k podmienkam konania,
ktorych nedostatok sudu znemoziuje rozhodnut vo veci samej. Prekazka veci zaCatej teda brani
tomu, aby bola prejednana a rozhodnuta vec, o ktorej uz bolo skér zacaté konanie. Takyto nedostatok
podmienky konania nemozno odstranit, preto sud po jeho zisteni musi konanie v ktoromkolvek Stadiu
bez dalSieho zastavit. O prekazku veci zaCatej v zmysle citovaného zakonného ustanovenia ide vtedy,
ked v neskorSom konani ide o ten isty narok, o ktorom uz bolo skor za€até iné konanie, ak sa tyka
rovnakého predmetu konania a tych istych u€astnikov konania resp. ich pravnych nastupcov. Ten isty
predmet konania je dany vtedy, ak v konani ide o rovnaky nérok, ktory je vyvodzovany z rovnakych
skutkovych okolnosti. TotoZnost' u€astnikov konania je zachovana aj v pripade ak vystupuju v opaénom
procesnom postaveni.

V prejednavanej veci sud zistil, Ze na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 10P/3/2015 vedie
konanie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému E. D., nar. XX. XX.XXXX, ktoré
sa zaCalo na navrh otca maloletého podanim doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.01.2015, pricom
uvedené konanie nie je doposial pravoplatne skonené. Z uvedeného vyplyva, ze na tunajSom sude uz
prebieha konanie o tej istej veci, medzi tymi istymi u€astnikmi konania a jedna sa taktiez o skutkovu
a pravnu totoznost veci, t.j. o Upravu vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému E. D., nar.
XX XX XXXX.

Na zaklade uvedeného predstavuje skér zacaté konanie vedené na tunajSom sude pod spisovou
znackou XXP/X/XXXX vo vztahu ku konaniu sp. zn. XXP/X/XXXX prekazku skor zacatého konania o
tej istej veci v zmysle § 83 O.s.p. Nakolko sa jedna o nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud neskorsie za€até konanie o upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému
E. D., nar. XX.XX.XXXX v prejednavanej veci zastavil podla § 104 ods. 1 prva veta O.s.p..

O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého, Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu j e pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 2 vyhotoveniach (§ 204
ods. 1, prva veta O. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie ur¢itého
druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit’ s potrebnym
po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



